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Ivadas

Apokrifika ir gnosticizmas
Apokrifikos apibrézties problematika

Apokrifiné (ypa¢ kriks¢ioniskoji) literatiira nuo seno buvo
kontroversijy objektas. Tai nemenka dalimi lémé pacios
savokos daugiaprasmiskumas. Pirmujy kriks¢ionybés $imt-
meciy tekstuose jvardijimas ,apokrifinis* reiSkia slaptuosius
mokymus ir jas pateikiancias knygas tiek su pozityvia, tiek
su negatyvia konotacija. Sis apibidinimas gali bti anro ir
teksto savivardis (pvz., Jono apokrifas, Jokibo apokrifas, Judo
(37.1) ir Tomo (Pap. Ox. 654.1) evangelijy logoi apokryphoi).
Tokiu atveju $i ,,paslépties” semantika nurodo ir j apgaulés
elementus, kylanéius i§ dvasiniy kosmoso archonty, ir Iga-
nytojo mokymo pobidj ir jo atskleidimo strategija, ir turi
teikei prestiZinj statusa paciam tekstui. ,,Apokrifinis“ kaip
teksto jsivardijimas nurodo viso veikalo pobadj ir impli-
kuoja hermeneutinés pastangos batinybe (plg. King 2011).
Kai kurie tekstai, kaip aiSku i§ minéty pavyzdziy, i§ princi-
po pretenduoja j ekskliuzyvuma, yra parasyti kaip ,slapti®,
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neprieinami visiems. Antra vertus, DidZiosios BaZnycios
atstovai ,apokrifo” savoka pasinaudoja kaip kompromituo-
janéia. Ji — nuoroda pirmiausia j slapta, neviesa, nesuseka-
ma, galiausiai ,nelegalia“ kilm¢ (apibendrinant Augustino
zodZiais, tai occulta origo; plg. De civ. Dei 15.23). Si »paslép-
tos, ergo nelegalios kilmés“ semantika Zinoma jau nuo II a.
Antai Ireniejui Lioniediui notos ir apokryphos yra sinonimai
(inenarrabilis multitudo apocryphorum et perperam scriptura-
rum, Adv. Haer. 1.20.1), Tertulianas (Pud. 10.12) sutapati-
na apocrypha ir falsa. Tad apokrifai esg ,pavainikiai“ tekstai,
kuriy tévai ne tie, | kuriy tévystg pretenduojama (apocrypha
sciat non esse eorum, quorum titulis praenotatur, Hier. Ep. 7
ad Laetam).

Véliau apokrifo prasmé issiplecia, net tampa neribota.
Antai, veikiausiai VI a. baigtame formuoti Pseudo-Gelazi-
jaus dekrete (Decretum Gelasianum), ,apokrifais“ vadinami
ir jvairiausiy Zzanry kariniai, neatitinkantys autoriaus orto-
doksijos supratimo, pvz., Klemenso Aleksandriecio, Laktan-
cijaus ar Viktorino i§ Petavijos veikalai (Decr. Gel. 310-324,
Dobschiitz 1912) ir net, anot humanisto Beato Renano, ,.kaZ-
kokio asilo pridurta® (ciz. Dobschiitz 1912, 311) Eusebijo
»Baznycios istorija“ (placiau: Dobschiitz 1912, 310-318). Si
»apokrifo“ savokos pirmykstés vartosenos apivalga pakanka-
ma parodyti, kad apokrifais buvo sutartinai — tiek jy autoriy
ir vartotojy, tieck oponenty — jvardijama ankstyvosios kriks-
Cionybeés teksty grupé, pasizyminti tam tikru periferiskumu.
Priklausomai nuo vertintojo perspektyvos tas periferiskumas
suvoktas arba kaip slaptas ir sléptinas dél turinio didingumo
ir svarbos, arba kaip neaiskios, slepiamos, taigi ir negarbingos
kilmés. Antra vertus, tradiciné ,apokrifo” savoka paskutiniu
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metu imama laikyti ,nesandia negatyvias asociacijas“. Matyt
tai paskatino kai kuriuos tyrinétojus jos vengti, dargi moksli-
nio tikslumo saskaita. Antai vienas autoritetingjausiy, $iuolai-
kiniy tyrinétojy net populiariame jvade teigia, kad j kanona
nepatekusiy evangelijy ar kity rasty apibadinimas ,apokrifi-
niais“ radesis po Apsvietos dirbusiy mokslininky déka, maza
to, $is jvardijimas esgs tik etiketé, moderni kategorija, nevar-
tota II-II a., kai daugelis ty teksty buvo sukurti ir paskelbti
(Foster 2009, 9). Kad ir kaip neapibréita ir daugiaprasme
bty buvusi istoriné ,apokrifo” savoka, ji aprépia vienalaikj
su ta savoka religinj-kultiirinj reiskinj, tam tikra realiai eg-
zistuojantj ankstyvosios krikscionybés raitijos segmenta. Siuo
atzvilgiu ji né i§ tolo nepanasi | mokslinj istorinj-filologinj
konstrukrg, tokj kaip, pvz., ,apastaliskieji tévai“ (plg. Prat-
scher 2009). Tukstantmetés tradicijos patikrinta ji ir toliau
tinkama vartoti kaip operatyviné savoka, ir jos vartojimas gali
ir turi bati tikslinamas.

Pohégelinis istorijos kaip dialektinio proceso supratimas
pakeité poziarj ir j krik§¢ionybe. Ji imta suvokti kaip skirtin-
gy krypciy saveikos ar konflikto rezultatas, o ne kaip vien-
tisas, tik i§ anksto duoty vidiniy prielaidy salygotos raidos
darinys. Taip buvo pasukta nuo periferiniy ar neortodoksi-
niy sroviy bei rei$kiniy, tyrimo tik kaip ,pagalbinés® kriks-
ionybés istorijos mokslo srities prie nepriklausomy tyrimo
lauky susiformavimo. Prie to prisidéjo Apsvietos paskatinta
institucionalizuotos ,apreikstosios religijos kritika.

Gnosticizmo ir apskritai vadinamuyjy erezijy tyrimas po
XIX-XX a. archeologiniy radiniy tapo nebepriklausomas
nuo ereziologinio Bainy¢ios tévy palikimo ir pati to pali-
kimo interpretacija dabar jau galima Zvelgiant i§ autentisky
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saltiniy perspekeyvos (plg. Rudolph 2005, 13-48). Tokia-
me kriks¢ionybés raidos tyrimy kontekste apokrifinés li-
teratiiros studijos — antriné patrologijos disciplina — jgijo
savarankiska statusa. Sj pokytj atliepé XX a. pradioje pa-
sirod¢ apokrifiniy teksty vertimy rinkiniai, vis dar jvardyti
Naujojo Testamento apokrifais.

Ivardijimas nebuvo tiesiog duoklé tradicijai. Jis implika-
vo apibréZtg viso rastijos korpuso samprata. Vokieciy formos
istorijos mokykla, greit tapusi kontinentinés biblistikos or-
todoksija, palaiké apokrifiskumo samprata, grindZziama san-
tykiu su Naujojo Testamento kanonu. Wilhelmas Schneemel-
cheris tre¢iajame vokiskame NT apokrify leidime pateiké
daugelio mokslininky aprobuota $ios rastijos apibudinima:
~INaujojo Testamento apokrifai yra radtai, nebuve priimti §
kanong, bet antraste ir kitais pasireiskimais pretenduojantys
priklausyti tai paciai klasei, kaip ir kanono rastaj, ir formy
kritikos poZitiriu plétojantys bei formuojantys N7 sukurtas
ir priimtas Zanry rasis (Gartrungen), nors ¢ia neabejotinai
isiterpia svetimi elementai. [...] Kai mes kalbame apie ,NT
apokrifus’, turime galvoje, kad $ios evangelijos yra ypatingos
ne tik tuo, jog nepateko j kanona, bet ir tuo, kad jos buvo
skirtos uzimti kanoniniy Keturiy evangelijy vieta (kalbant
apie senesnius tekstus) arba stovéti petys petin $alia juy kaip
ju praplétimas® (Hennecke-Schnemelcher 1959, 27-28,
cit. Schneemelcher 1991, 58-59). Sis aptarimas sulau-
ké kritikos pirmiausia dél radikalios sasajos su konkretia
biblistine formy istorijos teorija. Veikaly apokrifitkumo
ataskaitos taskas ¢ia yra Nawjojo Testamento Zanrai ir san-
tykis su kanonu. Maza to, atrodo gan abejotinas ir teiginys
apie apokrifiniy rasty ,ambicija” atstoti ir gal net istumti,
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o vélesniais laikais — papildyti kanoninius tekstus. Jei pa-
skirais atvejais ir galima jtarti tokias pretenzijas, vis délto
jos nei visuotinés, nei lengvai jrodomos. Véliau $estajame
leidime Schneemelcheris po naujoms tendencijoms atsto-
vavusiy mokslininky, ypa¢ Erico Junodo kritikos (plg. Poi-
rier 2012), performulavo savo apibrézima, susvelnindamas
kategoriskiausius teiginius: ,Naujojo Testamento apokri-
fai yra ratai, radgsi pirmaisiais Baznycios istorijos $imt-
mediais ir pavadinimu Gattung arba turiniu turintys api-
brézta rysi su N7 rastais. Paskiry apokrify santykis su kano-
niniais veikalais yra labai skirtingas ir turi bati aptartas kiek-
vienu konkrediu atveju. Galiausiai, bet kada sprendiiant,
kas yra NT apokrifai, turi buti atsizvelgta | jy istorines saly-
gas. [...] [Apokrifams priklauso] Evangelijos, kurias apiba-
dina ne tik fakras, kad jos nepateko j N7, jos veikiau bent
i$ dalies sieké pretenduoti j ta patj statusg kaip kanoninés
evangelijos (tai tinka seniausiems tekstams) arba tam tikru
budu sieké papildyti kanoninius tekstus® (Schneemelcher
1991, 61). Vis délto ir $is susvelnintas aptarties variantas
neapima visos apokrifinés literatiros korpuso jvairovés ir
implikuoja pernelyg gerg Zinojima, kaip funkcionavo toji
literatiira.

Antai veik néra duomeny, kad seniausieji evangeli-
ju zanro tekstai ,bent i§ dalies sieké pretenduoti | ta patj
statusg kaip kanoninés evangelijos“. Néra jokios abejonés,
kad, pvz., II a. veikalai, pasakojantys apie Jézaus gimimg
ir vaikystg (Jokabo proevangelé, Tomo Vaikystés evangelija),
tokiy pretenzijy neturéjo. Maza to, I a. pab.—II a. (basimu)
kanoniniy evangelijy statusas labai kinta, tad $iuo atveju
bity prasmingas tik diachroninis potziaris. Nenuostabu,
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kad Ericas Junodas grieztai kritikavo ir § atnaujinta api-
brézimga kaip tinkamg tik ,dirbtinai sudarytam rinkiniui®
(Junod 1992).

Pastangos i$plésti ,apokrifiskumo® kriterijus pirmiausia
pasireiské perkeliant démesio centra nuo teksty santykio su
Naujuoju Testamentu prie santykio su istoriskai konkreéia
aplinka, kurioje jie atsirado ir gyvavo. Nuo jprasto ,,Naujojo
Testamento apokrify® jvardijimo pereita, pirmiausia fran-
kofoniskame pasaulyje, prie ,kriks¢ioniskujy apokrifiniy
teksty”“ sampratos. To Zenklas buvo garsiojoje ,Plejadziy
bibliotekoje“ 1997 m. i8leistas apokrifiniy evangelijy verti-
mas j prancizy kalbg (Bovon, Geoltrain 1997; antras tomas
pasirodé po keleriy mety, jau $iame Simemetyje, 2005 m. —
#r. Geoltrain, Kaestli 2005). Siuo metu naujoji samprata bei
ja pagristas jvardijimas jsigali ir vokiSkajame akademiniame
pasaulyje — antai Hennecke’és ir Schneemelcherio rinki-
nio tradicijg tgsiantis naujas vokiskasis korpusas pervadin-
tas ,Senaisiais kriks¢ioniSkaisiais apokrifais“ (Markschies,
Schroter 2012).

XX a. istorijos tyrimy paradigminiai pokyciai nepaliko
»nejdomiy“, ,menkaveréiy“ epochu, ar tai biity Konstan-
tino DidZiojo laikai, ar ankstyvieji Viduramiiai. ,lgujy
trukmiy® konceptas leido reiskinius ir procesus vertinti
kitokioje laikinéje perspektyvoje. Socialiné ir mentalitety
istorija pakeité pozitrj  iki tol periferiniais laikyty reiski-
niy (pvz., Zemesniyjy klasiy kultaros) verte. Sie poky¢iai
meté i§$tkj tikslinti bei naujai argumentuoti ir apokrifinés
literatiiros chronologines ribas. Taikliu Markschieso paste-
béjimu, ,,,apokrify’ definicija, siekianti nustatyti dialektinj
apokrifiniy rasty santykj su bibliniu kanonu (ir tapusi gan
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iprasta), yra itin nenaudinga, kai savokos apréptis iSpleia-
ma veikalams, paraytiems po Antikos, bei pripazjstant,
kad daug reik§mingy tekstiniy tradicijy, isliko tik viduram-
zinémis recenzijomis“ (Markschies 2015, xiv). Atpalaidavus
apokrify samprata nuo Nawujojo Testamento kanono tapsmo,
atsivéré galimybé juos traktuoti kaip turinéius savarankiska
raida, atskiromis linijomis nusidriekiandia j Bizantijos, sla-
vy ar Vakary Europos kultiras. Antra vertus, nutrynus apo-
krify fenomeno galuting laiko riba, prarandamas svarbus
ju démuo — juos pagimdes religinis ir sociokultiirinis kon-
tekstas. Jie ima funkcionuoti kaip abstrakéiai egzistuojantys
literataros kiriniai, vienodi tiek ankstyvujy gnostiky, tiek
bogomily ar katary, terpéje. Nenorint prarasti istorinio kon-
kretumo, apokrify terminus ante quem turéty bati sutapa-
tintas su visos senosios kriks¢ionigkos rastijos (ir antikinio
pasaulio) pabaiga, simboliskai siejama su Sv. Jono Damas-
kie¢io mirtimi 754 m. (plg. Poirier 2012, 104). Beje, kad
ir kokie radikaltis bty teoriniai pasisakymai, panasiai VIII
a. baigiamas ir minétas Markschieso ir Schréterio (2012)
rinkinys.

Tiesa, net ir keiciant jprasty apibréZtj, nelengva sutarti,
koks turéty buti terminus a quo— nuo kada prasideda apokri-
finé rastija. Truizmas bary sakyti, kad kriks¢ioniskieji apo-
krifai radosi ne anks¢iau negu kriki¢ionybé. Antra vertus,
kyla klausimas, ar krik$¢ionijos tekstai, atsirade kanoniniy
evangelijuy raSymo/redagavimo epochoje ir nejtraukti j ka-
nong gali buti laikomi apokrifais? Antai j apokrify apzvalgas
kai kas jtraukia net ,nejéjusj i kriksc¢ioniskaji kanona kaip
savarankiSkas dokumentas“ hipotetinj veikala Q, spéjama,
buvusj vienu i§ Mt ir Lk $altiniy ir iStisai inkorporuots j jy
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tekstus (Gianotto 2009, 56-57). Viena vertus, Q yra grynas
tyréjy konstruktas. Néra ne tik jo buvimg patvirtinandiy
rankra$¢iy radiniy, bet ir bent uZuominy senujy autoriy
ratuose. Apokrifinés Tomo evangelijos atradimas tarsi galéry
patvirtinti egzistavus ,logiju“ Zanra, kuriam priskiriamas Q.
I$ tiesy ji tik pridaro bédy — rekonstrukcijoje Q turi sti-
pry naratyvinj karkasa: apima Jono Krikstytojo veikla prie
Jordano, Jézaus krik$ta, gundyma dykumoje, apsilankyma
Nazarete, pamoksla (nuo kalno — Mz, lygumoje — L£), cen-
turiono sinaus pagydyma Kafarnaume, Jono Krikstyto-
jo pasiuntinius (Robinson et al. 2000). Jei Q téra tegu ir
»veikianti“, bet hipotezé (Kloppenburg 2008, 39—40), tai
Evangelijos pagal Lukg prologe (Lk 1-2) minimi raSytiniai
pasakojimai neabejotinai egzistavo. Tad bent teoriskai ga-
lima svarstyti, ar ikikanoniniai tekstai turéty bati priskirt
prie apokrifiniy. Sis, regétysi, visai abstraktus klausimas,
reikalauja labai konkre¢iy atsakymy. Pirmiausia reikia at-
sakyti, ar pakanka intuityvaus supratimo, kas yra apokrifas,
ar vis délto reikia aiskesnio apibaidinimo ar net apibrézties.

Galime tik konstatuoti, jog apokrify istorijos ir dabar-
tinés padéties analizé rodo nesant galutinés, visuotinai pri-
imtinos ir kritika atlaikancios apibréities. Markschieso i$sa-
kytas pragmatinis poZitiris yra, ko gero, perspektyviausias:
»Neéra logiskai precizisko Sios medziagos atribojimo, kuris
bity surasytas kazkur platoniskoje idéjy viespatijoje ir te-
laukty bud korektiskai perskaitytas. Bet kuri ir kiekviena
definicijos pastanga pagrista konvencijomis ir pragmatiniais
kompromisais ir todél turi bati i§méginta mokslinéje prak-
tikoje“ (Markschies 2015, xiv). Antra vertus, produktyvu
apokrifing literatiirg tirti konkre¢iame krik$¢ioniskyjy ben-
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druomeniy kontekste, atsizvelgiant i jy santykj su poapas-
taline vélesne ortodoksija bei i$ryskinant jy Zanrinj ar dok-
trininj savituma'.

Gnosticizmo apibréZimo problematika ir
Nag Hammadi tekstai

Nag Hammadi biblioteka 1945 metais buvo atrasta Auks-
tutiniame Egipte, salia Nag Hammadi miesto, nuo kurio ir
kilo jos pavadinimas. Nag Hammadi yra visai netoli senovi-
nio Chenoboskijo (gr. XnvoBoéoxiov) miesto, todél litera-
tiroje galima sutikti ir pavadinimg Chenoboskijo biblioteka.
Atrasti rankras¢iai datuojami IV amzZiumi.

Keturi i penkiy Siame rinkinyje pateikiamy teksty pri-
klauso $iai bibliotekai: Evangelija pagal Tomq, Evangelija
pagal Pilypg, LaiSkas, kuri Petras pasiunté Pilypui, Sielos is-
aiskinimas. Tik Evangelija pagal Marijq yra islikusi kituose
rankras¢iuose, taciau leidéjai ja jtraukia | Nag Hammadi bi-
bliotekos leidimus kaip temiskai artima teksta. Visus $iuos
tekstus sieja tam tikra gija — Fvangelija pagal Pilypg it Evan-
gelija pagal Tomq yra pasakymy rinkiniai, Laiske kaip ir Pily-
po tekste pasirodo apastalas Pilypas, Sielos iSaiskinimas kaip
ir Evangelija pagal Pilypq yra galimai valentininis tekstas, o
Evangelijoje pagal Marijq veikianti Marija Magdalieté taip
pat laikoma svarbia Jézaus mokine valentinizmo tradicijoje.
Siuos tekstus jungia ir gnosticizmo savoka ar bent gnosti-
cizmo jtakos (Evangelija pagal Tomg). Svarbu paminéti, kad
Nag Hammadi bibliotekai priklauso ir ne tik gnostiniais

! Pladiau apie apokrifing literatiira: Alifauskas 2016; Alifauskas 2021.
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laikomi tekstai — pavyzdziui, iStraukos i§ Platono Valstybés
ar hermetiniais laikomi tekstai (pvz., Asklepijas).

Nag Hammadi bibliotekos atradimas buvo viena i$ prie-
zasciu, dél kuriy teko persvarstyti gnosticizmo apibréZima.
Atrasty teksty jvairové leido kitaip pazvelgti j gnosticizmo
fenomena, tatiau iSkélé ir naujy problemuy. ki Nag Ham-
madi bibliotekos atradimo apie gnosticizma daugiausia
buvo Zinoma i§ ereziologiniy $altiniy, tokiy kaip Ireniejaus
Adversus haereses (lot. Pries erezijas, originalus veikalo pa-
vadinimas yra "EAeyyog xai avatornn tf)g Yevdwvipov
yvaoewg) bei Hipolito Refutatio omnium haeresium (lot.
Visy erezijy atmetimas, originalus pavadinimas — Kata
noo@v uQecedv EAevyxog). Sie ir kiti autoriai nevartojo
termino grosticizmas, taciau apraSomas eretiky grupes va-
dino gnostikais. Ankstyvosios kriki¢ionybés formavimosi
laikotarpiu gnostiky doktrina kélé gana didele grésme or-
todoksiniam tikéjimui, besiskelbdama kaip intelektuales-
né, elitui skirta jo versija. Taciau BaZnycios pasiruosimas
atsakyti | gnosticizmo kelta i$$ukj lémé, jog jau III amziuje
Sios, eretiska laikytos, doktrinos pasekéjy ratas émé zenkliai
trauktis, taciau iSgyveno ir IV ir V amziais, pavyzdziui, ma-
nicheizmo pavidalu. Prie gnosticizmo i$stamimo j kriks-
¢ionybés parastes Zenkliai prisidéjo ankstyvuyjy Baznycios
Tévy, dar vadinamy ereziologais, veikalai.

Kartu su Apsvietos epocha potzitiris | gnosticizmo tyri-
mus pasikeité, nors ereziologiné prieiga galutinai nei$nyko
(Marjanen 2011, 204). Sie pirmieji tyrimai daugiausia dé-
mesio kreipé j gnosticizmo iStakas ir tik sasajoje su kriks-
cionybe. Kai kurie tyréjai teigé, jog gnosticizmas yra Jézaus
mokymo iSkraipymas veikiant helenistinei dvasiai (Har-
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nack 1885), kiti gnosticizmo $altinius maté Ryty kultuose,
pavyzdziui persy religijoje (Reitzenstein 1904). Vélesniais
laikais $iy studijy reikmé sumenko, $iuose darbuose pa-
stebéjus nemaza $aliskumo ar metodologiniy klaidy, (King
2005, 69-70; 138). Kitas didel¢ jtaka gnosticizmo tyri-
mams padares mokslininkas buvo Hans Jonas. 1934 metais
jis iSleido knyga Grosis und spitantiker Geist, kurioje gnos-
ticizmo sgvoka buvo sistematiskai permastyta. Jonas teigg,
kad istoriné-genealoginé prieiga (t. y. méginimas atrasti
gnosticizmo $aknis kitose religijose, kultuose ir pan.) néra
pakankama norint perprasti gnosticizmo judéjima. Veikiau
reikéty, atsigrezti | tipologinj metoda, t. y. nebeméginti at-
sekti paskiry motyvy genealogijos, bet siekti perprasti ir
paaiskinti gnosticizmg fenomenologiskai. Jonas iSskyré tam
tikrus gnosticizmo bruozus, kurie iki $iol daro nemaza jraka
gnosticizmo apibrézimui:

1) idganantis paZinimas (yv®oig), kurj sudaro Zinios
apie gnosting kosmologija, nuopuolio mita, Zmogaus pa-
détj pasaulyje.

2) dievybé, emanuojanti Zemesnius dieviskojo pasaulio
aspektus; emanacinis procesas lydi j dieviskojo aspekto de-
gradacija.

3) radikaliai dualistinis pasaulévaizdis; blogasis mate-
rialiojo pasaulio kiréjas, kiino kaip neigiamo egzistavimo
aspekto suvokimas.

4) agresyvi polemika prie$ kitatikius (pvz. Zydus).

5) pneumatiné moralé, lydinti arba prie asketiniy ar li-
bertinistiniy praktiky,

Cia i$vardinome ne visus Hans Jonas pateiketus gnosticiz-
mo bruoZus, tadiau ir $iy uiten_ka, kad galétume susidaryti
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bendrg vaizda. Ir véliau bita daugybés méginimy apibréz-
ti gnosticizma, jtraukiant ar i$metant tam tikrus aspektus
(plg. Broek 2013, 12). Kai kurie tyréjai siilo, kad savokos
gnosticizmas reikéty atsisakyti, atkreipdami démesj, kad tai
yra dirbtinis konstruktas (plg. Williams 1996), arba tei-
gia, kad $iam religiniam fenomenui reikéty suteikti kitokj,
nors ir gana panasy, pavadinima, pavyzdZiui gnostiné religi-
ja (Meyer 2005, 42). 1966 metais buvo surengtas Mesinos
kongresas, kuriame susirink¢ mokslininkai sieké galutinai
apibréZti gnosticizmo savoka, taiau, kaip parodé po to seke
tyrimai, ir $is apibréZimas nepasirodé pakankamas.

Sis sunkumas apibréti kyla dél keliy priefastiy: i$ pra-
dziy gnosticizmu pagal ereziology informacija buvo vadin-
ta su krik$¢ionybe siejamas judéjimas, tadiau bégant laikui
atrasta teksty, jvardyw kaip gnostiniai, nors jie nieko ben-
dro su kriksc¢ionybe nebeturéjo. Taip pat $is terminas imtas
naudoti labai jvairiuose nuo religijos nutolusiuose laukuose
kaip literataros kiiriniy apibrézimui, politinéms teorijoms.
Zinoma, galima apsiriboti laiku (I-V amzius po Kr.) ar te-
ritorija (VidurZemio jiiros baseinas), ta¢iau 1900 metais Ki-
nijoje atrasti Dunhuango rankras¢iai vél iSplecia teritorines
ribas. Kalbant apie laikines ribas taip pat kyla problemu,
kadangi paskutiniai gnostikai, mandaistai, vis dar egzistuoja
Irane.

Nepaisant visos $ios problematikos, reikalinga tam tikra
instrumentiné savoka, todél ¢ia ir toliau vartosime terming
gnosticizmas, kaip ir toliau daro ir kiti tyréjai. Siame rin-
kinyje i$verstiems tekstams tikty toks gnosticizmo, &ia sie-
jamo su kriks¢ioniska tradicija, apibrézimas: iSrinktiesiems
pasekéjams yra perduotas ypatingas Zinojimas (yv@olg),
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kuris néra pricinamas maséms. Sis ,%inojimas“ yra priesi-
namas jprastam DidZiosios Baznycios tikéjimui, siejamam
su viesa Jézaus Kristaus, o po jo mirties — apastaly, veikla.
Gnostikai tikéjo, jog Jézus slaptai moké kelis i$rinktuosius
mokinius, perduodamas jiems informacija, kurios neskelbé
kitiems pasekéjams. Sis mokymas vyko ne tik 40 dieny tarp
Jézaus prisikélimo ir paémimo j dangy, bet ir véliau, kai
Jézus apsireik§davo isrinktiesiems gnostikams. Gnostiniai
tekstai daznai vaizduoja Jézy, po prisikélimo mokiniams
déstantj slaprajj mokyma. Sis mokymas buvo perduodamas
paraleliai su oficialiuoju BaZny¢ios mokymu, tadiau skirtas
tik iSrinktiesiems.

Svarbu paminéti, kad gnosticizmo tyréjai iSskiria ir jvai-
rius gnosticizmo porasius kaip setianizmas, valentinizmas
(platiau aptarsime Evangelijos pagal Pilypg ivade) ir k. Kai
kurie, Ziirédami i§ istorinés perspektyvos, jvardina ir tam ti-
kras kategorijas, pvz., klasikinis gnosticizmas (Layton 2021).
Kai kuriy gnostiniais vadinamy judéjimy statusas santykyje
su skétine gnosticizmo kategorija néra labai aiSkus — pavyz-
dziui manicheizmas, gyvaves tuo pat metu kaip ir kiti gnos-
tiniai judéjimai, daZnai jvardijamas kaip atskiras reiskinys.
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[vadai vertimams

Evangelija pagal Toma (NHCII, 2)

Evangelija pagal Tomg — bene vienas Zinomiausiy ir kon-
troversiskiausiy apokrifinei literatiirai priskiriamy teksty,
kurj sudaro Jézaus Kristaus pasakymai, dar vadinami logia
(hoyia). Tekstas i8likes kopty ir graiky kalbomis.

Teksto kalba. Mokslininkai nesutaria, kada ir kur tiks-
liai tekstas buvo parasytas, kokia buvo originali $io veika-
lo kalba. Kai kurie autoriai sialé net labai ankstyvas datas,
pavyzdZiui prie§ penkta defimtmetj (kalbant apie teksto
»branduolj“ sudaranius pasakymus), $iuo metu dauguma
kalba apie II a. vidurj ar net pabaiga (plg. Gathercole 2014,
112; Bockmuehl 2017, 175-176). Evangelija kildinama i§
Sirijos, nemazai autoriy net jvardija konkrety miesta — Ede-
s3 (Quispel 1969, 321-333; Drijvers 1970, 17; Marjanen
2008, 37; Plisch 2008, 19-22). Kai kurie mano, jog origi-
nali teksto kalba galéjusi bati siry ar araméjy (pvz., DeCo-
nick 2006, 14-15). Evangelija pateikia nemazai priezasciy
tokiam potiiiriui — tekste yra nemazai siri$kos kilmés Zodziy
bei pasakymu, kurie paaiskéja juos ivertus i siry kalba. Taip
pat tekstas priskiriamas Didimui Judui Tomui, o tokia $io
apastalo vardo forma sutinkama siriskos kilmés tekstuose
(Gathercole 2014, 104-105), mat ,Tomas® araméjiskai
reiskia ,,dvynys®, taip kaip graikiskai ,Didimas“ (Aidvpog).
Vis délto $iuolaikiniuose tyrimuose dominuoja jsitikinimas,
kad evangelija parasyta graiky kalba, tada i$versta | kopty.
Kopty kalboje egzistuoja keli pagrindiniai dialekrai, vienu
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ju, sahidisku (su likopolietiskomis jtakomis), ir islikusi kop-
tiskoji Evangelijos pagal Tomgq versija.

Rankrastiai. GraikiSkieji teksty fragmentai buvo atrasti
XIX a. pabaigoje Egipte, Oksirincho vietovéje, o koptiskoji
teksto versija — 1945 metais Nag Hammadi (Egiptas). Pir-
masis graikiSkasis teksto fragmentas atrastas 1897 merais ir
$iuo metu priklauso Bodléjaus (Oksfordas) bibliotekai (va-
dinamasis P Oxy. I 1). Sis fragmentas isaugojo pasakymy
26-33 ir pasakymo 77 pabaiga; antrasis graikiSkas fragmen-
tas rastas 1903, laikomas brity bibliotekoje (vad. P Oxy. IV
654). Rankraityje iSliko 1-7 fragmentai; treciasis graikis-
kasis fragmentas rastas ty paciy kasinéjimy kaip ir antrasis
metu (1903 metais), priklauso Hautono bibliotekai (Har-
vardas, JAV), vadinamas P Oxy. IV 655. Siame papiruse
ilike 24 ir 36-39 pasakymai. Kaip galime pastebéti, islikg
graikiski fragmentai tarpusavyje nepersikloja, todél turime
tik po vieng kiekvieno pasakymo graikiska versija. Koptis-
koji evangelijos versija priklauso Nag Hammadi bibliote-
kai — koptisky teksty rinkiniui. Tarp graikisky fragmenty,
ir koptiskojo teksto vertimo egzistuoja tam tikry skircumy,
tadiau teksto prasmés jie dazniausiai kardinaliai nekeicia.
Ne visi autoriai laikosi $ios nuomonés (pvz., Valantasis
mano, jog graikiski ir koptiskas tekstai pakankamai skiriasi,
dél to kiekvienam tekstui pateikia skirtingus komentarus

(Valantasis 1997)).

Pasakymy skirstymas. Evangelijos pagal Tomq tekstas dai-
niausiai yra skirstomas | 114 pasakymy. Mes taip pat laiko-
més $ios tradicijos. Kai kurie leidéjai pasakymus skirsto nu-
rodydami originalaus rankras¢io puslapio numerj ir eilute.
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Egzistuoja keletas teoriju, siekian¢iy atskleisti, kokie ry-
$iai sieja pasakymus, ar pasakymy, seka liudija tam tikrg sis-
temiSkuma. Vieni tyréjai, kiekvienas sitilydamas tam tikra
teksto logika, skirsto teksta | tam tikrg skaidiy prasminiy
bloky (Janssens 1961; Tripp 1980; Davies 2002; Nord-
sieck 2008), taip pat kurj laika buvo populiari vadinamoji
»sniego rutulio® teorija, pasak kurios, egzistavo tam tikras
pasakymy, branduolys, kuris per laika buvo ,apaugintas“
kity autoriy pridétais pasakymais (plg.: Wilson 1960; De-
Conick 2008). Vis délto yra keletas strukeairiniy dalyky, dél
kuriy nesigin¢ijama, nors jie labiau kalba apie individualaus
pasakymo, o ne viso veikalo struktiira;:

1) Pasakyme egzistuoja bendras jvadas, prasidedantis
»Jézus pasakée®.

2) Po jvado seka jzanginé jvairuojancio ilgio dalis.

3) Pasakymy blokai yra jungiami pagal Zanra, raktazodj
ar temating sasaja.

Beveik visi tyréjai sutinka dél pasakymy skaiciaus ir néra
gincy dél to, kur baigiasi vienas pasakymas ir prasideda ki-
tas. Leidéjai koptiskus ir graikiskus pasakymus tekste kartais
sudeda paraleliai, kartais pirmiausia eina koptiski, o graikis-
ki - po to. Savo vertime graikiskus ir koptiskus pasakymus
sudéjome vieng po kito. Graikiski ir koptiski tekstai paimti
i$ naujausio kritinio leidimo: Simon Gathercole, 7he Gospel
of Thomas. Introduction and Commentary, Leiden, Boston:
Brill, 2014.

Zanras, editio princeps ir Evangelijos pagal Tomq svarba.
Nors $is tekstas vadinamas ,.evangelija“, ta¢iau jis néra evan-
gelija skaitytojui jprastine prasme. Veikiau tai i$minties pa-
sakymy, (wisdom sayings; Weisheitsspriiche) rinkinys, sudary-
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tas i$ Jézaus pasakymuy. Pirmg kartg Tomo evangelijos tekstas
pasirodé 1959 metais — tuo pat metu buvo isleisti vertimai
angly, prancuzuy, vokieciy ir olandy kalbomis (r. bibliografi-
ja) ir sukelé didelj visuomenés susidoméjima, paaitrindamas
tuometines Biblijos kritikos diskusijas ($ias diskusijas aptaria
Patterson 2013). Viena i§ priezas¢iy, kodél Tomo evange-
lija paliko tokj jspudj yra tai, kad ji pateiké alternatyvias,
nekanonines Kristaus pasakymy versijas, tuo pat metu ir
juos patvirtindama, ir parodydama, kaip skirtingai galéjo
vystytis kriks¢ioniskoji tradicija. Apokrifiniai tekstai néra
ir nebuvo naujiena, taciau Jomo ewzngelijos iSskirtinumas
tas, kad $is tekstas yra labai ankstyvas ir artimai susijgs su
evangelijomis, ypa¢ Q $altiniu (Nawujojo Testamento Saltiniy,
teorija, teigianti, kad Mato ir Luko evangelijos buvo parasy-
tos nepriklausomai, ta¢iau kiekviena kaip $altiniu naudojosi
Morkaus evangelija ir hipotetiniu tekstu vadinamu Q). To-
kiu atveju, Fvangelija pagal Tomq galéry bati skaitoma kaip
papildomai pateikianti Ziniy apie istorinj Jézy.

Temos, rysys su Nawjuoju Testamentu. Tomo evangelijo-
Jje yra gausu paraleliy su sinoptinémis evangelijomis, fono
evangelija, taip pat Pauliaus laiSkais. Lygindami sinoptines
paraleles su Tomo pasakymais, kai kurie tyrinétojai teige,
kad Tomo pasakymai yra autentiSkesni arba paradyti nau-
dojantis ankstyvesne pasakymy forma (Koester 1989, 42).
Pasakymai apie Zmogaus Stinaus atéjima, egzistuojantys Q
saltinyje, Tomo evangelijoje nepasirodo (iSimtis yra 86 pa-
sakymas, ta¢iau ten Zmogaus sinus pazymi tiesiog ,Zmo-
gu“), o pasakymai apie Karalystg labai dazni. Anot Koester,
pasakymai apie Karalyst¢ priklausa senesnei tradicijai nei
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pasakymai apie Zmogaus Siny, tokiu atveju Tomo evan-
gelijos pasakymai parodantys senesng pasakymy tradicijos
vystymosi stadija nei Q $altinis (1989, 43). Vis délto, kaip
minéjome, optimizmas, kad galime turéti Jézaus pasakymus
autentiSkesne forma negu sinoptinése evangelijose, $iuo
metu yra i$bléses. Tolesni tyrimai aptinka bent kai kuriose
pasakymuose sinoptinés tradicijos pédsaky arba net sinop-
tinés tradicijos vystyma.

Kalbéjimas apie Karalystg yra viena i§ dainiausiy teks-
to temu, taciau Tomo evangelijoje ji igyja kita dimensija nei
Naujajame Testamente. Karalysté daznai siejama su ,$viesa“,
ji yra pirmykstis rojus, ji gali bati atrasta, ji egzistuoja ir mo-
kiniy viduje, ir iSoréje, tatiau kai mokiniai ima klausti, kada
ji ateis, Jézus atsako, kad ji yra pasklidusi visur (113 pa-
sakymas). Taip Karalystés apokaliptiniy vaizdiniy reikimé
yra sumazinama. DaZnai tyréjai teigia, jog tekste kalba apie
Karalystg yra sistemiskai ne eschatologiné ir ne apokaliptiné
(plg. King 1987, 52). Sitai keidia ir paties Jézaus paveikslg —
jis apraSomas kaip mokytojas i$mincius, o ne apokaliptinis
pranasas (Annese 2019, 26). Vienas i§ dalyky, kuriy moko
Jézus yra saves paginimas (gr. yvdoug (kopt. rnwceic); kopt.
cooyn). Sis pazinimas neturéry biti suvoktas modernia pra-
sme — saves kaip asmenybés pazinimas. Veikiau tai yra savo
vietos Dievo plane supratimas, tam tikry, tekste aiskinamy
tiesy apie pasaulio prigimtj suvokimas. Pazinimas tekste in-
terpretuojamas kaip viena i§ iSganymo salygy. Kadangi sa-
voka ,pazinimas® yra centriné gnosticizmo judéjime, bita
nemazai diskusijy, ar Evangelijq pagal Tomg reikéty laikyti
gnostiniu tekstu (diskusija aptaria Uro 2003, 31-54). Siuo-
laikiniai tyréjai sutinka, jog $ios evangelijos tekste esti gnos-
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tiniy, tendencijy ir jraky, tadiau tiesiogiai teksto nevadina
gnostiniu. Antra vertus, vélesné jos interpretacija veikiausiai
buvo gnostiné, ka liudija ir jos buvimas tarp Nag Hammadi
gnostiniy teksty.

Evangelija pagal Pilypa (NHCI]I, 3)

FEvangelija pagal Pilypg — apokrifiniy pasakymuy evangelija,
iflikusi Nag Hammadi bibliotekos teksty rinkinyje, priski-
riama ankstyvosios krik§¢ionybeés laikais gyvavusiam valen-
tininio gnosticizmo judéjimui.

Teksto kalba, autorysté, datavimas. Evangelijos tekstas yra
islikes vienintele versija kopty kalba Nag Hammadi biblio-
tekoje (Egiptas), atrastoje 1945 metais. Tekste dominuoja
sahidiskas dialektas, tadiau pastebima ir nemazai likopolie-
tiskos jtakos. Manoma, jog evangelija yra iversta j kopty i3
graiky kalbos. Tekstas veikiausiai parasytas Sirijoje, kadan-
gi rodomas susidoméjimas siriskos kilmés ZodZiais, galima
pastebéti paraleliy su rytieti$komis sakramentinémis prak-
tikomis, auk$tinamas enkratizmas (Isenberg 1989, 135).
Tyréjai tekstg datuoja IT a.—III a. antros pusés ribose.

Kadang; tekstas yra kompiliacinio pobadzio, néra leng-
va i$skirti individualaus autoriaus balsa, taciau kai kurie
autoriai (pvz., Isenberg 1989, 134) teigia, jog tai jmano-
ma. Fvangelijos pagal Pilypq autorius kalba kaip katechistas
katechumenams, aiskindamas $ventuosius rastus, ritualy
prasme, polemizuodamas su priefininkais. Bata bandymy
atsekti Evangelijos pagal Pilypq saltinius ar paaiskinti siste-
ma, pagal kuria sudélioti pasakymai, tadiau galutiniai re-
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zultatai nepasiekti (plg. Turner 1996). Dabartiniuose leidi-
muose pasakymai yra Zymimi pagal originalaus rankraidio
puslapj ir eilutg. Kitaip nei Evangelijoje pagal Tomg, ne
visada yra aisku, kur vienas pasakymas pasibaigia ir prasi-
deda kitas, todél leidéjai juos suskirsto savo nuotiiira. Cia
remiamés Isenbergo (1989) pateiktu pasakymy skirstymu.
Tekste yra nemazai lakiinu, kurias autoriai skirtingai atku-
ria, vieni pasirinkdami kuklesng, kiti drasesne strategija.
Mes stengiamés nespekuliuoti ir palickame lakiinas ten,
kur tekstas visiskai sugadintas. Vietomis komentaruose
pateikiame kity autoriy atkurtus teksto vienetus. Tekstas
verstas i$: Wesley W. Isenberg, ,,Gospel according to Phi-
lip®, in: ed. J. McConkey Robinson, The Coptic Gnostic
Library. A Complete Edition of Nag Hammadi Codices. Vo-
lume II, Leiden: Brill, 2000.

Zanras, teksto pavadinimo klausimas. Evangelija pagal
Pilypq kaip ir Evangelija pagal Tomg yra pasakymy kolek-
cija, neturinti vientiso naratyvo. Tac¢iau kitaip nei Tomo
tekstas, tai néra vien Jézaus pasakymy rinkinys. DaZnai
nezinome, kas tekste kalba. Pilypas, kurio vardu yra pa-
vadinta evangelija, tekste pasirodo tik viena kartg (73.8-
19). Naujajame Testamente veikia du Pilypai. Pirmasis yra
vienas i§ 12 apastaly, sinoptinése evangelijose tik jvardi-
jamas apastaly saraSe, o Evangelijoje pagal Jong veikiantis
aktyviau. Antrasis Pilypas yra veikéjas Apastaly darbuose,
vadinamas evangelistu, vienas i§ 7 diakony, tévas 4 pra-
nasavusiy mergeliy. Tekstas nenurodo, apie kurj i$ Pilypy
kalbama, taciau ankstyvosios krik$¢ionybés tradicijoje ne-
retai abu Pilypai suliejami j vieng asmenij.
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Teksto temos. Kaip jau minéjome, tekste ryskus kateche-
tinis, sakramentinis kontekstas, dél to palie¢iamos daugelis
su krik$c¢ionio gyvenimu susijusiy, temuy, kurios interpretuo-
jamos i§ valentininio pozitrio tasko. DaZniausiai tekste pa-
sikartojan¢ius motyvus puikiai susumavo Isenberg (1989,
135-138):

1) Gyviinai ir laisvieji Zmonés. Kartais tekste tiesiogine
prasme kalbama apie gyviinus, kartais jie dazniausiai sim-
bolizuoja dvasiskai prastesnius Zmones: vergus, suterstus as-
menis. Tokiu atveju jie neretai aprajomi opozicijoje su lais-
vaisiais Zmonémis ir mergelémis, kurie yra tikrieji dvasiniai
zmonés ir krik$¢ionys.

2) Ritualai. Isenberg (1989, 136) ir daugelis kity auto-
riy (plg. Buckley 1980; DeConick 2001a) vartoja angliska
zodj sacraments, taciau [I-III amzZiy kontekste dar nereiké-
ty kalbéti apie sakramentus, todél juos vadinsime ritualais.
Apie ritualus tekste néra raSoma nuosekliai. Po truputj,
skaitydami pasakymus, gauname informacijos apie ben-
druomenés ritualus, ta¢iau jy hierarchiné tvarka ir skai¢ius
néra akivaizdiis. 67.27-31 raSoma: Viespats viskg padare slé-
pinyje, krikste ir patepime, ir eucharistijoje, ir atpirkime, ir
vestuviy menéje. Sis trumpas, daugelio mokslininky, tirtas
pasakymas (detaliau jis aptartas komentare), puikiai prista-
to valentininius ritualus. Néra aisku, kokios apeigos buvo
atliekamos kiekviename i§ ritualy. Daugiau Ziniy tekstas
pateikia apie kriksta ir patepimg — krikstas apraSomas kaip
panardinimas (plg. 64.22-31; 75.14-25), i§ vienos pusés jis
labai svarbus gnostikui (73.1-8: [...] ,Krikstas yra didis da-
lykas, mat jei Zmonés jj igis, jie gyvens®), i§ kitos pusés, jis
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yra tik pirmoji pakopa, lydinti link tikrojo paZinimo (plg.
69.14-70.4: ,[...] Krikstas yra $ventasis pastatas. Atpir-
kimas yra $ventojo §ventasis. Sventujy $ventasis yra ves-
tuviy mené [...]). Patepimas laikomas virSesniu uz kriksta
(74.12-25. Patepimas yra virSesnis uzZ kriksta [...]“), tadiau
paciu svarbiausiu ritualu laikoma ,vestuviy mené“. Teks-
te apie ja nemazZai raoma, ta¢iau nesuzinome, kas tiksliai
vykdavo jos metu. Remiantis Evangelija pagal Pilypq biita
teorijy, kas galéjo biti atiekama per §j rituala: pvz., Schen-
ke, vienas i pirmujy autoriy, méginusiy paaiskinti vestuviy,
menés rituala, raso, kad jo metu buvo imituojama dangis-
koji santuoka (1ep0g yapog). Inicijuojamajj ritualiniu bu-
diniu pabutiuodaves mistagogas (1959). Si interpretacija
daugiausia paremta Evangelijos pagal Pilypg iStraukomis,
kur minima, kad Jézaus palydové buvo Marija (59,6-11)
ir jis ja budiuodavo (63,30-35). Jei manysime, kad vestu-
viy mené gali bati suprasta dviem plotmémis, dangiskaja ir
zemiskaja, atrodo visai suprantama, kad Zemiskieji ritualai
yra dangiskuyjy atspindziai. Valentinizmo sistemoje Jézus ir
Marija Magdalieté galimai buvo suvokiami kaip Jézaus ir
I$minties Zemiskieji atitikmenys. Dabartiniuose tyrimuose
nebesilaikoma Schenke interpretacijos. Svarbu pabrézt,
kad vestuviy mené apima ne tik ritualing sfera, bet yra ir
kosmologinis terminas, nurodantis viets, kurioje laiky pa-
baigoje susitiks I$mintis su Kristumi ir juos lydintys dva-
siniai Zmonés bei angelai (plg. Ireniejus, Adv. haer. 1.6.1;
Hipolitas Ref- 6.34.6).
3) Analogijos, parabolés, biblinés aliuzijos.
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Valentinizmas ir gnosticizmas. Valentininé kosmologija.
Evangelijq pagal Pilypg mokslininkai priskiria valentini-
nio gnosticizmo judéjimui. Sios ankstyvosios kriki¢iony-
bés religinés srovés pradininku laikomas Valentinas, ku-
rio keletas fragmenty pasieké ir masy, laikus. Tyréjai néra
vieningos nuomonés, koks rysys egzistuoja tarp Valentino
ir valentininky. Christoph Markschies, Zymus vokieciy
mobkslininkas, teigia, kad Valentinas nebuvo nei gnostikas,
nei valentininkas. Veikiau reikéty jj laikyti intelektualine
tarpine grandimi tarp Filono Aleksandriecio ir Klemenso
Aleksandrie¢io. Mokslininkas sieké perskaityti Valentino
veikaly fragmentus nemégindamas juose jivelgti nuorody
i valentinizma (Markschies 1992). Dunderberg (2008, 15)
mano, kad valentinizmo apibrézimas yra glaudziai susijes su
gnosticizmo (kaip skétinés savokos, aprépiancios visas $io
religinio fenomeno atmainas) apibrézimu. Cia toliau nena-
grinésime paties Valentino mokymo ir valentinizmo santy-
kio, taip pat gnosticizmo ir valentinizmo ry8iy, bet naudosi-
més mokslinéje literatiiroje jtvirtintais ir daznai vartojamais
apibrézimais, valentinizma laikydami vienu i§ gnosticizmo
poradiy. Evangelijos pagal Pilypg komentaruose terminai
»gnosticizmas“ ir ,valentinizmas® ir jy vediniai vartojami
sinonimiskai, nebent nurodyta kitaip.

Mesinoje (1966) pateiktame gnosticizmo apibrézime
bene svarbiausia vieta uzima kosmologijos klausimas. Ne
tik gnostinése sistemos $i kosmologija varijuoja, bet ir pa-
¢iuose gnosticizmo porasiuose (valentinizme) randame ne-
mazai skirtumy. Bendrais bruozais nupasakosime gnostinj
valentininj mita: nepaZinus Dievas sukiré Pilnatve, tam
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tikra transcendentinj ,,idéju”, vadinamy eonais, pasaulj. Pa-
skutinis $iy kiriniy, vardu I$mintis, trosko pazinti Dieva,
dél to buvo i$mestas i§ Pilnatvés. I$mintj, patyrusia aistras,
nuo jy atskiria ir j Pilnatve sugrazina Kristus, dar vienas eo-
nas, pasak vienos versijos, visy Pilnatvéje gyvenandiy eony
kitrinys. Likusios i$oréje aistros, tam tikra ISminties esaties
dalis, mite daZnai yra vadinamos Iimintis Achamoth, kitaip
Zemesnioji [imintis. Kristus, pasigailéjes, nusileidZia ir su-
teikia $iai biitybei pavidala. Po to I$mintis sukuria Demiur-
ga, materialiojo pasaulio ir materialiojo Zmogaus kiino ki-
réja. Zmogui dieviskaja kibirkstj jkvepia pati Iimintis, dél
to Zmogus tampa tiesiogiai susijes su auksciausiaja dievybe.
Laiky pabaigoje Kristus kartu su Zemesniaja I¥mintimi ir
juos lydinéiais Kristaus angelais bei dvasiSkaisiais Zmonémis
izengs j vestuviy meng, kurioje bus atkurta pasaulio tvarka.
Sis mitas siekia paaiskinti jau graiky filosofijos pradzioje ki-
lusia problema: kaip daugis galéjo kilti i$ vienio arba kitaip
tariant kaip Tobulas Dievas galéjo leisti pasaulyje atsirasti
blogiui. Gnostiky, atsakymas buvo eony pasaulio sistema,
kur laipsnigkai tolstant nuo dievybés, jsivélé klaida ir pasku-
tinis eonas [¥mintis tapo defektyvus. Ortodoksinés kriks-
gionybés kontekste §i problema buvo i$spresta kitaip, spren-
dimo prad?ia galime regéti jau Origeno veikaluose, kai jis
aptaria laisvos valios problema.

Griztant prie Evangelijos pagal Pilypg ~ valentininé kos-
mologija tekste néra i$samiai aptariama ir mitas nepapa-
sakojamas, ta¢iau daugybé uzuominy ir nuorody leidzia
suprasti, kad teksto autoriai ir kompiliatoriai Zinojo valen-
tininj mita. Cia ji aptaréme sickdami mislinga evangelijos
teksta nusviesti skaitytojui.
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Kristologija ir soteriologija. Kristus Evangelijoje pagal
Pilypg iskyla kaip daugiapavidalé, beveik neapibréziama
dievybés hipostazé. 57.29-58.10 pasakyme raSoma: Jé-
zus slapéia visus dalykus paémé, kadangi jis nepasirodé toks,
koks is tiesy buvo, ber toks, kokj jie [galéty] regéti. Taip jis
pasirodeé jiems visiems: jis pasirodé didiems kaip didis, jis pa-
sirodé menkiems kaip menkas, jis pasirodé angelams kaip an-
gelas ir smonéms kaip Zmogus. Dél to jo Zodis pasislépé nuo
visy. Kai kurie regéjo jj, manydami, kad regi pacius save,
taciau, kai jis pasirodé savo mokiniams Slovéje ant kalno,
Jis nebuvo menkas, jis buvo didis. Taciau jis padaré ir mo-
kinius didzius, kad jie galéry pamatyti ji jo didybéje. Sioje
iStraukoje galime jzvelgti doketizmo (tikéjimo, kad Kristus
nejsikiinijo materialiai) pédsakuy, kuo apologetai dainai
kaltino gnostikus ir kitas vadinamujy, eretiky grupes. Ta-
diau ¢ia pastebime ir alternatyvy potziirj j Kristy — jis kiek-
vienam prieinamas pagal jo gebéjimus (Origenas kalba ne-
retai panasiai, plg. Contra Celsum 2.64). Toks poiidris ba-
dingas ir kai kuriems kitiems ankstyvosios kriks¢ionybés
tekstams (Foster 2007).

Kristaus vardas iSlieka pasléptas tiems, kurie yra nepaje-
gus jo priimti ir atsiskleidZia tiems (dvasiniams Zmonéms),
kurie yra konsubstancialiis su juo. Zmonés valentininéje
sistemoje yra skirstomi | dvasiSkuosius (pneumatikus), sie-
linius (psichikus), materialiuosius / Zemiskuosius (hilikus).
Auksdiausia vietg hierarchijoje uzima dvasiskieji, Zemiau-
sig — materialieji Zmonés. Tokia yra nominali tvarka, taciau
mokslininkai vis dar diskutuoja apie $ig tridal¢ antropologi-
ja, apie zmoniy galimybe pereiti i§ vienos kategorijos | kita,
ir ka toks suskirstymas turéjo reiksti bendruomenéje. Ire-
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niejaus liudijimu valentininkai dvasiniais Zmonémis laiké
save, sieliniais — kitus krik$¢ionis, o materialiaisiais — neti-
kindiuvosius (Adv. baer. 1, 6, 1-2).

Kintanti I$ganytojo batis uztikrina, kad tikroji Kris-
taus esmé, kaip minéjome, pasireiské kiekvienam in-
dividualiai pagal jo gebéjimus Sitai yra vienas i§ aspek-
ty, kuo gnostiniai judéjimai skiriasi nuo DidzZiosios
Baznycios — apreiSkimas neretai juose suvokiamas kaip
individualus, pasikartojantis, skirtas tam tikrai grupei, o
ne viefas ir bendruomeniskas. Evangelijoje pagal Pilypg
sutinkame daugybe Kristaus vardy: Jézus, Kristus, Me-
sijas, Nazarénas, Pharisata, taciau jie visi atskleidZia tik
tam tikrg Dievo Siinaus aspekts, neleisdami visiskai su-
vokti Dievo Siinaus slépinio (plg. Berno 2021, 93-95).
I8 dalies tai gali pasirodyti kaip méginimas Jézy atitolinti
nuo viska sutepancios materijos, kiiniskumo ir kancios, ta-
¢iau Evangelija pagal Pilypg tikslingai nepateikia tiesioginio
atsakymo.

Petro laiskas, kurj jis pasiunté Pilypui (NHC VIII, 2)

Petro laiskas, kurj jis pasiunté Pilypui — vienas i$ Nag Ham-
madi bibliotekos teksty, pristatomas kaip apastalinis lai$-
kas. Tekstas vadinamas kriks¢ionisku-gnostiniu, taciau ne-
priskiriamas konkre¢iam gnosticizmo porasiui.

Kalba, datavimas, struktira. Tekstas islikes kopry kalba,
sahidisku dialektu (pastebima ir bohairisko dialekto jtaka),
veikiausiai i$verstas i$ graiky kaip ir kiti Nag Hammadi bi-
bliotekos tekstai. Datuojamas II a. pab.~III a. ribose. Vei-
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kalas prasideda tradicine graikisko laisko formuluote. Petras
raso Pilypui, kviesdamas jj susitikti su juo ir kitais apastalais
bei aptarti Evangelijos skelbimg. Pilypas nuvyksta j susitiki-
ma, su kitais mokiniais meldzZiasi ant Alyvy kalno ir isgirsta
Kristaus apreiskima. Po to mokiniai keliauja | Jeruzale, kur
miniai skelbia mokymg. Véliau, kai Petras mokiniams dar
karta i$désto mokyma, jie iSsiskirsto j ,.keturis ZodZius®, kad
skelbty jau atskirai.

Lai$ko struktaros laikomasi tik pradzioje, toliau tekstas
panaséja j gnostinius dialogus, kur mokiniai klausia infor-
macijos apie kosmologija, doktring. Gnostiniams dialogams
biudingas tam tikras Zanrinis netolydumas tarp jréminan-
¢io naratyvo ir apreiskimo turinio (Kaler 2009, 267). Petro
laitkg, kurj fjis pasiunté Pilypui galima priskirti vadinamajai
Epistula Petri (Petro laisky) tradicijai. Panasiai kaip ir apie
Pauliaus laiskus susikiré tam tikra tradicija, taip ir Petro
laiskai jkvépé tam tikra rastija.

Tekstas verstas i§: Meyer, M. W. NHC VIII, 2.
The Letter of Peter to Philip, in: ed. J. McConkey Robin-
son, Nag Hammadi Codex VIII (pp. 227-251), Leiden:
Brill, 1991.

Gnostinis turinys. Tekstas atsiskleidZia kaip neabejotinai
gnostinis, kai apsireiSsk¢s Jézus pradeda déstyti savo moky-
ma. Jézus kalba naudodamas tokias technines gnostines sa-
vokas kaip Pilnatvé, eonai, trikumas, apeliuoja | gnostinj
mitg, nors ir ne visiSkai tiesiogiai, mini Motina, kuri pazymi
puolusig I$mintj, I3didujj, nurodantj j Demiurga (detaliau
viena i§ gnostinio mito versijy nupasakojome Evangelijos

pagal Pilypg jvade).
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RySys su Apastaly darbais ir kita Naujojo Testamento lite-
ratara. Laisko autorius tiesiogiai nepasitelkia Apastaly dar-
by teksto, tadiau gerai Zino $ios tradicijos temas ir motyvus
(Meyer 1981, 191). Daugelis sicja laiska su Apastaly darby
7-8 skyriais, ta¢iau nemaza nuorody ir | kitas $io veikalo
vietas. Ryski ir Sekminiy atmosfera, taip pat galima paste-
béti aliuzijy | Jono ir Pauliaus literataros tradicijas (Foster
2009, 271).

Evangelija pagal Marija (BG 1)

Evangelija pagal Marijq yra ankstyva apokrifiné evangelija,
su tam tikra dvejone priskiriama gnostinés kriks¢ionybés
srovei.

1éksto rankrastiai, kalba, datavimas, struktiira. Evangelijos
pagal Marijq tekstas fragmentiskai isliko trijuose rankras¢iuo-
se: viename koptiskame, vadinamame Papyrus Berolinensis
8502, ir dviejuose graikiskuose — Papyrus Oxyrhynchus 3525
it Papyrus Rylands 463. Manoma, kad originaliai evangelija
buvo parasyta graiky kalba, ta¢iau mums islikusi ilgiausia ver-
sija yra koptiskoji. Originalus tekstas graikiSkai parasytas Il a.,
paraSymo vieta ne¥inoma. Sis tekstas atrastas XIX a. pabai-
goje, taciau dél jvairiy aplinkybiy jo leidimas buvo ilgam
atidétas — pirmieji vertimai | uZsienio kalbas pasirodé tik
XX a. antroje puséje. Koptiskas tekstas leidimuose padalytas
i originalo puslapius, sunumeruotos jo eilutés, lietuviskame
vertime tiksliai nurodoma puslapio pradia. Koptiskas ir grai-
kiskas tekstas vertimui paimtas i$: Christopher Tuckett (ed.),
The Gospel of Mary, Oxford: Oxford University Press, 2007.
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Evangelija pagal Marijg prasideda nuo prisikélusio Jé-
zaus ir apataly dialogo, kuriame jie teiraujasi I$ganytojo
apie materijos likima ir nuodémés prigimtj. Jézui pasitrau-
kus, pasirodo Marija Magdalieté, paguodzianti mokinius ir
papasakojanti Jézaus jai parodytg regéjima apie sielos ke-
liong pas auks¢iausiajj Dievaq. Mokiniai nepatiki Marijos
istorija ir tik vienas i§ jy, Levis, stoja ginti neteisingai ap-
kaltintosios. Teksto autorius neabejotinai palaiko Marijos
pusg, iSrySkindamas konflikea tarp gnostinei ideologijai ir
besiformuojanciai ortodoksinei kriki¢ionybei atstovaujan-
¢iy mokiniy,.

Gnostiniai dialogai. Konfliktas ankstyvosios kriks¢iony-
bés srovése. Tekstas priskiriamas gnostinés kriks¢ionybés
srovei, tatiau nepateikiama pakankamai informacijos, jog
galétume nuspresti, kuriam gnosticizmo porisiui priklau-
so 8i evangelija. Evangelija pagal Marijq atstovauja gnosti-
nio dialogo Zanrui — tokiuose tekstuose prisikélgs Kristus
kalbasi su mokiniais ir atskleidZia jiems slaptajj paZinima
(gr. yv@oug). Gnostiniuose tekstuose, tiek dialogo zanro,
tick kituose, Marija Magdalieté neretai uiima ypatingos
mokinés vaidmenj (Plg. Evangelija pagal Pilypq, Evangeli-
Jja pagal Tomg), taciau $is tekstas issiskiria i§ kity, nes jame
labai ryskiai atsiskleidZia ankstyvosios kriki¢ionybés srovése
egzistaves konfliktas, susijes su autoriteto perdavimu. Sio
konflikto reikime siekianciy paaiskinti mokslininky nuo-
monés issiskiria. Kai kurie akcentuoja moters autoriteto
problematika ir teigia Marijos ir Petro konfliktg atspin-
dint batent motery lyderystés bendruomenéje klausima.
A. Marjanen mano, kad evangelijos autorius, pripaZindamas
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Marijos Magdalietés mokyma ir aukstesnj nei Petro statusa,
patvirtina dvasinio motery autoriteto pagrjstumg, o Petras
ir Andriejus tekste atspindi nuomones Zmoniy, mananéiy,
jog viesai mokyti gali tik vyrai (1996, 120). Panasios nuo-
monés laikosi ir Karen L. King (1995, 623-624). Tadiau |
$i gindg veikiausiai galima Zvelgti bent keliais sluoksniais —
vienas juy yra ortodoksijos (Petras) ir gnosticizmo (Marija)
priespriesa. Teksto autorius siekia jteisinti regéjima patyru-
siy mokytojy, autoritets ir pasipriesinti mokymo perdavi-
mo tik per apastalus tradicijai. Todél Marija tekste laikoma
tikraja apastale. Fvangelijos pagal Marijq tekste pateikiama
mokyma jvardijame kaip ,gnosticizma®, nors i$ tiesy neZi-
nome, su kuo identifikavosi teksta skaiciusi bendruomené.
Ryskus tik kitonigkas $iy Zmoniy mokymas ir tradicijos su-
vokimas.

Sielos isaiskinimas (NHCII, 6)

Sielos isaiskinimas — gnostinés krik$¢ionybés krypciai priski-
riamas tekstas, i$likes Nag Hammadi bibliotekoje.

Kalba, datavimas. Tekstas yra i$verstas i§ graiky kalbos ir
islikgs koptiskai, sahidisku dialektu. Teksto paraSymo data
galéry bud II amiius. Sielos iaiSkinime nerandame nuoro-
duy, leidzian¢iy suprasti, kur tekstas buvo parasytas.

Teksto struktira, temos. Teksta galima padalinti j dvi da-
lis: pirmojoje pasakojama sielos nuopuolio ir i$niekinimo
istorija, antrojoje Tévas atsiuncia Sielai dangiskajj jaunikj,
su kuriuo susivienijusi vestuviy menéje, ji vél gali pakilti §
dangy pas Téva, i savo namus. Teksto autorius, siekdamas
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savo pasakojimui suteikti svorio, pasitelkia daugybe Seno-
jo ir Naujojo Testamenty citaty. [domu, kad cituojami ne
tik Sventieji Ratai, bet ir Homero Odiséja. Biblinés citatos,
ypac nusidéjélés Jeruzalés vaizdinys, puikiai atitinka teksto
tema, o iStraukos i§ Odiséjo kelionés, platoniky interpre-
tuotos kaip sielos kelionés per materija, taip pat dera prie
gnostiky pasaulévaizdZio. Néra aiSku, ar pirmiausia buvo
parinktos citatos ir tada sukurtas tekstas, ar atvirk3iai.
William C. Robinson Sielos isaiskinimo jzangoje raSo, kad
tokios citatos pagal apibréZima yra ir svetimos tekstui, ir
pritaikomos pagal konteksta. IS vienos pusés, jos gali bati
lengvai pasalinamos, i§ kitos — $iy citaty egzistavimas gali
bati jrodymas, kad visas tekstas buvo parasytas vienu kartu
(Robinson 1989, 139).

Ry$ys su kitais tekstais ir valentinizmu. Sielos iSaiskini-
mas néra priskiriamas konkreciam gnosticizmo porasiui,
taCiau galima pastebéti nemazai rysiy su valentinizmu.
Pirmiausia, sielos nuopuolio pasakojimas labai prime-
na valentining ISminties istorijg. Taip pat tekste kalbama
apie vestuviy meng, vieng i§ svarbiausiy valentinizmo ri-
tualy. Siela vestuviy menéje susivienija su jaunikiu ir tai
leidZia jai grizti pas dangiSkaji téva — tokia vaizdinija la-
bai priartina teksta prie valentinizmo. Kai kurie autoriai
teigia, jog visas II Nag Hammadi kodeksas, kuriam pri-
klauso ir Sielos iSaiskinimas bei Evangelija pagal Pilypq ir
Evangelija pagal Tomgq, galéjo biti skaitomas valentininky
(Layton 1989, 6; Bethge & Schroter 2013, 160), kadangi
Siuose tekstuose aprafomi mitai ir idéjos gana artimi jy
doktrinai. Tokj jspiidj sustiprina ir kodekso gale esantis
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kolofonas, kuriame rafoma: apt naveeye g nacnuy 2[N]
NETNIOPOCEYXH €[1]PHNH TOIC arl0IC MN NITINEYMATIKOC
(Layton 1989, 204: Prisiminkite mane taip pat, mano bro-
liai, savo maldose. Ramybé Sventiesiems ir dvasiniams (¥mo-
néms)). Dvasiniai Zmonés yra valentininis techninis termi-
nas, nurodantis svarbiausia, iSrinktaja Zmoniy klase.

Apie vertimg

Si knyga — pirmas apokrifiniy kiriniy rinkinys, skirtas lie-
tuviy skaitytojui. Drauge tai ir pirmas lietuviskas rinkinys
tekstu, susijusiy su gnosticizmu. Gnostiniy sgvoky ir anks-
tyvosios kriki¢ionybés realijy perteikimas nebuvo lengvas
uzdavinys. Kiek jmanoma, atsizvelgta j negausius ankstes-
nius pavyzdZius ar tyrimus, tatiau uZ daug ka vertéjai teko
prisiimti atsakomybg. Stengtasi, kad lietuviskas vertimas
bity kiek galima artesnis tiek graikiskam, tiek koptiskam
tekstui. Reikia priminti, kad apokrifiniai tekstai ne visada
priklauso aukstajai literatirai. Maza to, religiniuose kopty
rastuose gausu skoliniy i$ graiky kalbos, bet daznai vertéjai
mégino graikiskus tekstus perteikti savo kalbos istekliais, ne
visada gebédami sklandZiai suformuluoti ar netgi suprasti
originalo mintj. Palyginti paprasta yra ir koptiska sintak-
sé, galinti atrodyti net primityvoka. Tad verdiant j lietuviy
kalba nesistengta teksty pagraZinti, suteikti jiems daugiau
spalvingumo ar elegancijos.

Komentarai, nors kartais gana platis, turéty pagelbéti
skaitytojui suprasti kiirinio teksta, jvesti j platesnj konteks-
ta, kartais pristatyti rekonstrukcijos ar interpretacijos vari-
antus. Vis délto jie néra skirti i$samiai aptarti neaprépiamos
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apimties tyréju diskusijy. Stengtasi i$vengti ir itin specifiniy
moksliniy savoky. Norint palengvinti jvady ir komentary,
kalbésena, pavadinimai Evangelija pagal... ir Jono | Tomo
... evangelija naudojami pramaigiui ir turi vienoda reik$me.
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Evangelija pagal Toma
MEYATTENION TIKAT2 6MAC

Prologas

Gramskar: Sie yra slapti 2od%iai, kuriuos, Tomui Judui
uzrasant, kalbéjo gyvasis Jézus.

Korriskar: Sie yra slapti zodZiai, kuriuos gyvasis Jézus idta-
ré ir kuriuos Didimas Judas Tomas uZrasé.

1L
Gramiiar: It jis pasakeé: , Tas, kuris atras $iy Zodziy paais-
kinimg, neragaus mirties."

. e v Ve .V . .
Koeriikar: Ir tas, kuris ras $iy ZodZiy paaitkinima, nera-
gaus mirties.

2.

Grancidar: Jézus pasaké: , Te ieSkantysis nesustoja ieskoti,
kol ras. Ir kai ras, jis bus apstulbintas ir apstulbes jis
karaliaus. Ir pakaraliaves jis ilsésis.”

Korriikar: Jézus pasaké: ,Te tas, kuris iesko, nepaliauja
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ieskoti, kol suras. O kai suras, bus priblokstas, ir kai
bus priblokstas, jis nustebs ir valdys Visa.

Paralelés: Hebrajy evangelija, pacituota Klemenso Aleksan-
driecio: Strom. 2.9.45.5: ) nav 1@ »af’ Efgaiovg sdayyehio,
0 Bavpdoog Paoihedosr, yéypamton, xal 6 Paoikeboog
avananoetay; Strom. 5.14.96.3: 60 mavostar O {nrév, Ewg
av ebor evgav 8¢ BauPnBroeton, BapPnbeig 8¢ Paoiiedost,
Bacihetvoag O¢ émavananoetar (Strom. 2.9.45.5 pagal Hebra-
Ju evangelijg: ,nusistebéjes valdys, parayta, ir valdes ilsésis®;
5.14.96.3: ,ieskantis nesustos, kol neatras: atrades bus apstul-
bes, apstulbes valdys, valdes ilsésis®).

Naujajame Testamente galima rasti daugybe paraleliy pir-
majai pasakymo daliai, pvz.: ,Tad ir a$ jums sakau: pradykite, ir
jums bus duota; ieskokite, ir rasite; belskite, ir jums bus atida-
ryta. Kiekvienas, kas prafo, gauna, kas ietko, randa, ir beldZian-
¢iam atidaroma® (Lk 11, 9-10). Tadiau antroji pasakymo dalis
nustebina, nukrypdama nuo kanoniniy teksty. Tomo evangelija
jau pirmaisiais pasakymais nurodo savo kitoniska poziurj i kris-
tologija, orientacija j vidinj paZinima, atskleidZiantj keliy tradi-
cijy jtakas: viduriniojo platonizmo, gnosticizmo, hermetizmo
(plg. Patterson 2013, 15-16; 35-36). Koptitkas Zodis gyTopTp
(pribloksti) pirmine reikime paZymi nerima, sujaudinima —
saves paiinimg dainai lydi ne vien teigiami jausmai. Gather-
cole (2014, 203) nurodo, jog antroji pasakymo dalis apvercia
platoniska aforizmg i§ Teaitero (155d: ,pahra yag groodgou
tovTo 10 ndbog, 1o Bavpadev: ol yag GAAn dagyn gthocopiog
A abrn [...]), teigiantj, jog filosofijos pradzia yra nuostaba (10
Bavpdlewv). Pasak Tomo evangelijos, nuostaba (wrrpe) pasiro-
do jau atradus daikta.

Koptiskas Zodis THPY (visa) gnosticizmo kontekstuose yra
turtingas reik$miy: jis gali pazymeéti pleroma (pilnatve) ir eo-
nus, pasaulj, pneumating (dvasing) Zmogaus dalj, bati Kristaus
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titulas (Gathercole 2014, 204). Siame pasakyme Zodis THpY
(visa) apraso pasaulj — ,atrades” Zmogus nebéra pasaulio vergas,
jis laisvas nuo materijos pandiy.

3.

Granciixar: Jézus pasaké: ,Jei jus velkantys sako jums: ‘Stai
dangaus karalysté’, tada jus pralenks dangaus sparnuo-
¢ial. Jei jums sako, kad ji yra po Zeme, tada jiros Zuvys,
jus pralenkdamos, j ja pateks. Taciau dangaus karalysté
yra jumyse ir jusy iSoréje. Tas, kuris save paZjsta, tai
atras. Ir jis, kai save paZinsite, suzinosite, kad esate gy-
vojo Tévo siiniis. O jei nepazinsite savgs, basite skurde
ir basite skurdas.”

Korriikar: Jézus pasaké: ,Jei tie, kurie veda jus, jums sako:
,Otai, karalysté yra danguje“, tada dangaus pauks¢iai
jus pralenks. Jei jie sako, kad ji yra jaroje, tada Zuvys
jus pralenkty. Veikiau karalysté yra jusy viduje ir jasy,
iSoréje. Kai jas paZinsite save, tada jus bisite paZinti ir
suprasite esantys gyvojo Tévo sinis. Taciau jei nepa-
Zinsite saves, jis esate skurde ir jis esate skurdas.

Graikigkoji ir koptiSkoji versijos Siek tiek skiriasi. Ypa¢ pirmaja-
me sakinyje veiksmazodziy / veiksmaZodinés formos pasirinki-
mu: e / cok duT= (vilkei / vesti, vadovauti). Grosso (2017,
118) rado, jog graikiskosios versijos tiesmukumas galimai skirtas
pabrézti polemiskam ir ironiskam tonui bei pavaizduoti religi-
nius lyderius kaip ,,vilkéjus® t. y. priveréianéius Zmones dométis
dangaus karalyste.

Jézus, kalbédamasis su mokiniais, siekia jiems iSaiskinti ti-
kraja karalystés prigimtj. Tomo evangelijos Jézus nukrypsta nuo
Naujajam Testamentui jprasty karalystés interpretacijy (plg. Lk
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17, 20-21: ,Fariziejy paklaustas, kada ateis Dievo karalysté, Jé-
zus paaiskino: ,Dievo karalysté ateina nepastebimai. Ir niekas
nepasakys: ‘Stai ji &ia arba ten?” Nes Dievo karalysté jau yra tarp
jasy“). Zvilgsnis kreipiamas j viding karalyste, ypa¢ Jézui pra-
déjus kalbéti apie saves paZinima. Tekstas Jézui priskiria garsujj
pasakyma yva6. oavtév, tapusi bendros kultiros dalimi (Ga-
thercole 2014, 212). Tatiau Tomo evangelijoje paZinimas yra
zinojimas, kad siela yra jkalinta varganame kine. Rysys tarp
karalystés ir saves paZinimo néra hierarchinis t. y. pirmiausia
igyjimas pazinimas, ir tik véliau suvokiama karalysté. Veikiau
abu $ie supratimai persidengia (Gathercole 2014, 213).

4

Gramaskar: Jézus pasakeé: ,,Senyvo amziaus Zmogus nedve-
jos paklausti septyniy dieny vaiko apie gyvenimo vieta
ir gyvens. Mat daugybé pirmuyjy bus paskutiniai ir pa-
skutiniai bus pirmi. Ir [jie taps vieniu].“

Koerisxar: Jézus pasakeé: ,Senyvo amZiaus Zmogus nedve-
jos paklausti maZo, septyniy dieny amziaus, vaiko apie
gyvenimo vieta. Ir jis gyvens. Mat daugybé pirmujy
bus paskutiniai ir jie taps vieniu.

Paralelés: Lk 10, 21-22: ,Tuomet jis pradziugo Sventaja Dvasia
ir prabilo: ,,A$ Slovinu tave, Téve, dangaus ir Zemés Viedpatie,
kad paslépei tai nuo i$mintingujy ir gudriujy, o apreiskei ma-
tutéliams. Taip, Téve, nes tau taip patiko®; plg. Mr 13, 25; Mt
19, 30: ,daugel pirmy bus paskutiniai, ir daugel paskutiniy —
pirmi ir ke.

Siame pasakyme apver¢iama jprastiné pasaulio tvarka — kii-
dikis moko seng Zmogy. Kuadikis, vaikelis (mawdiov) mokantis
vyresnjji ar turintis savos iSminties yra tropas, budingas tiek
graikiskam, tiek judéjy mentalitetui. Pasakymo senolis tampa
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lygus kadikiui, simbolizuojan¢iam mokinj, perimanciam jo i3-
mintj. Vaikelis jvardijamas kaip septyniy dieny amziaus, mat
pagal judéjy tradicija, apipjaustymas vykdavo astuntaja dieng
(Grosso 2017, 119). Baklé pries apipjaustyma pazymi nekaltu-
ma, androginikuma, taigi tobula, nesuterita btj. Mitas apie
tobulg Zmogu, egzistavusj dar pries ly¢iy atskyrima, viduriniojo
platonizmo buvo perduotas ir Tomo evangelijai (Patterson 2013,
16). Taip pasakyme, kaip uroboro gyvatés simbolyje, pabaiga
(senas Zmogus) susisieja su pradZia (vaiku), pabaiga nurodo j
pradzia. Sig Zieding struktiira dar labiau i$ry$kina frazés ,pir-
mieji bus paskutiniai, paskutiniai bus pirmi®, vél sugrazindamos
prie vaiko ir senolio jvaizdZiu. Antroji pasakymo dalis Zinoma
ir i$ sinoptinés tradicijos, ta¢iau yra uzbaigiama nejprastai — jie
taps vieniu. GraikiSkojoje versijoje ZodZiy Zaismas neatsispindi,
tac¢iau koptiskojoje paskutinis ZodZiy junginys (oya oywT) gali
pazymeéti ne tik vienj, bet yra ir graikisko Zodzio povoryog (vie-
nuolis) atitikmuo (Grosso 2017, 120). Tad suZaidZiama vienio
kaip dangiSkosios plotmés simboliu ir paraginimu siekti radika-
lios askezés ir vienuolystés.

5.

Grancsxar: Jézus pasaké: ,PaZink ta, kas yra prie§ tavo
veida ir tai, kas paslépta, bus tau atskleista. Mat néra
nieko paslépta, kas netaps aiSku ir nieko palaidota, kas
nebus prikelta.”

Korriixar: Jézus pasaké: ,Pazink ta, kuris yra prie§ tavo
veidg ir tai, kas paslépta nuo taves, bus tau atskleista.
Mat néra nieko slapto, kas netapty regima.”

Paralelés: L4 8, 17: ,Néra nieko paslépta, kas nebiity atskleista,
nieko slapta, kas nepasidaryty Zinoma ir neieity aikitén®; plg.
Mzt 10, 26; Mk 4, 22.
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Tikintysis turi pazinti prie§ jj esantj Jézy, tada jam bus atskleis-
tas slaptasis Zinojimas, prieiga prie karalystés. GraikiSkas tekstas
Siek tiek skiriasi nuo koptiskojo, pratgsdamas paskutinj sakinj fraze
»mat néra nieko [...] palaidota, kas nebus prikelta“. Si fraze grei-
Ciausiai atkartoja atskleidimo motyva, nors, sekant sinoptinémis
evangelijomis, bty galima jzvelgti ir soteriologinj aspekta. Pasak
Patterson (2013, 233-235), Tomo evangelijos apokaliptiniai pasa-
kymai pasizymi polivalentiskumu, t. y. juos galima interpretuoti
jvairiai. Evangelijos autoriai rinko pasakymus apie jvairius Zmogis-
kumo ir dieviskumo aspektus, taciau dél pasakymy daugiaprasmis-
kumo kai kuriuos ju galima interpretuoti ir kaip eschatologinius,
nors tai, ko gero, nebuvo sudarytojy ketinimas. Sie pasakymai turi
nemazai paraleliy su Q 3altiniu, dél to skaitytojui ir kyla asociacijos
su eschatologiniais vaizdiniais. Redaguodami Q $altinj, Morkus ir
Lukas $iy pasakymy eschatologine dalj isplétojo.

6.

Granaikar: Jo mokiniai klausinéjo ji ir saké: ,Kaip mes
pasninkausime? Ir kaip mes melsimés? Ir kaip mes da-
linsime i$malda? Ir kokios mitybos laikysimés?“. Jézus
pasaké: ,Nemeluokite ir ko nekenéiate, nedarykite, ka-
dangi viskas bus atskleista tiesos akivaizdoje. Mat néra
nieko paslépto, kas netaps aisku.”

Korrika: Jo mokiniai paklausé jo ir pasaké jam: ,Ar
nori, kad mes pasninkautume? Ir kaip mes melsimés?
Ar mums dalinti i$malda? Ir kokios mitybos mums lai-
kytis?“. Jézus pasaké: ,Nemeluokite ir ko nekendiate,
nedarykite, kadangi visa bus atskleista tiesos akivaiz-
doje. Mat néra nieko paslépto, kas nebus atskleista ir
nieko uzdengto, kas liks neatidengta.”
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Paralelés: POxy 654 6; Tom 14, 15 POxy 1 27; Tom 27; Tom 104;
POxy 654 5, 2-3; Tom 5, 2, Tob 4, 15; Lk 11, 1-4; Lk 6, 31; Lk
8, 16-17; Lk 12, 1-3; Mt 6, 2-4; Mt 6, 5-15; Mt 6, 16-18; M:
7, 12; Mz 10, 26-33; Mk 4,21-22; Did 8, 1-3; POxy 1224 2,
Did 1, 1-2.

Mokiniai klausia Jézaus apie judéjy ir kriks¢ioniy prakeikas.
Tadiau uzuot jas pasmerkes kaip Tom 14, Jézus atsako mislingai,
siekdamas jas suprobleminti (Valancasis 1997, 37).

7.

Gracisar: [...] palaimintas yra [...] iryra [...]

Korriskar: Jézus pasakeé: ,Palaimintas yra linitas, kurj Zmo-
gus suvalgys ir liitas taps Zmogumi. Ir prakeiktas yra
zmogus, kurj suvalgys lititas ir Zzmogus taps litu®.

Jackson (1985, 43—45) teigia, jog $is pasakymas yra susijgs su
keliomis tradicijomis — bibline (psalmémis), platonizmo ir
gnosticizmo. Pasakyme minimas lititas simbolizuoja kiino go-
dulj, dél kurio pneumatinis Zmogus biity prarytas ir palaidotas
materijoje (t. y. kiine). Gathercole (2014, 234) dalinai palaiko
Jackson interpretacija, nesutikdamas tik su poZiiriu, jog 7 pa-
sakymas yra ir gnostinés kilmés. Baarda (2003, 46-65) teigia,
kad liatg galima identifikuoti su Demiurgu. Mes $iai versijai
pritartume, ypa¢ turint galvoje, jog Demiurgas gnostiniuose
tekstuose daznai vaizduojamas kaip keliy gyviiny, tarp jy ir lia-
to, hibridas (plg. Jono apokrife pateikiama Demiurgo apradymga
(NHCII, 1, 10.1,9). Gathercole (2014, 231-232) sialo panaia
interpretacija, tik atmesdamas gnosting kilme. Autorius remiasi
Didimo Aklojo liudijimu:

.[Powbelic Um0 tod ddaoxdhrov xai tgopn avtod
Yeyevnuévog ovx €otar Afwv. dua TolTo paxdELog EoTiv
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rol pa[xagil]etar ody 8t Mov éotiv, AL 8t dvBowmog
véyovev. el 8¢ mote GvBowmog Aoyikdg xal Aoyudg
wvob{pevo]g VO opobipov Tvog dyeiov avBodmouv 7
novnedg duvapewg PowBein, yivetar Awv xai tarag éaftiv
0 toliodtog ,ovai“ yap ,td avlodmy Ov paystor Aéwv"
(tekstas i§ Gronewald, Didymos der Blinde. Psalmenkommen-
tar V, 138-140):...pamaitintas mokytojo ir tapgs jo maistu,
nebebus lintas. Dél to jis yra palaimintas, ir yra palaimintas ne
todél, kad yra liatas, bet todél, kad tapo Zmogumi. Tadiau jei
kada protingas ir protingai mastantis Zmogus yra maitinamas
kokio laukinés $irdies Zmogaus ar nedoros jégos, jis tampa liiitu
ir yra tikras varg$as. Mat ,vargas Zmogui, kurj liatas suéda“.

Gathercole pritaria manymui, jog lifitas simbolizuoja kunis-
kas aistras, nors galimai ir pla¢iau kalbama apie piktasias jégas.
Idomu ir tai, jog pasakymai apie gyviinus yra populiaris ir ki-
toje ,pasakymy” evangelijoje — Evangelijoje pagal Pilypg. Pvz.
55.6-23: [...] Zmogus valgé kaip gyviinas, tatiau, kai Kristus,
tobulas Zmogus (téAerog), atéjo, jis atsine$é duong i§ dangaus
tam, kad Zmogus biity pamaitintas Zmoniy maistu [...]; 78.25-
79.13: [...] Jei tapsi arkliu ar asilu, ar jauéiu, ar $unimi, ar avi-
mi, ar vienu i§ kity gyviiny, esanciy iSoréje ar apacioje, tada nei
zmogus, nei dvasia, nei Zodis, nei $viesa, nei tie, esantys viriuje,
nei esantys ioréje, negalés taves mylédi [...].

Pilypo evangelijoje, kuri yra neabejotinai gnostiné, bu-
vimas gyvianu, valgymas kaip gyvanui neabejotinai pazymi
Zemesnj ontologinj statusy t. y. hiliko (Zemigko, materialio-
jo imogaus). Tiesioginiy sasajy tarp $iy pasakymy ir Tomo
evangelijos néra, tadiau jei manysime Tomo evangelijoje esant
gnosticizmo pédsaky, galima Siose paralelése jivelgti panaiy
mgstymo bida.
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8.

Ir jis pasakeé: ,,Zmogus yra panasus i i¥mintinga Zveja,
metusj savo tinkla | jira: jis iStrauké jj i§ jaros pilng
mazy zuvy. Tarp jy iSmintingas Zvejys rado gera, dide-
le zuvj. Jis i$meté visas maZas Zuvis | jirg ir pasirinko
didziaja zuvi nesiripindamas. Tas, kuris turi ausis, te-
i§girsta.”

Paralelés: Lk 8, 8; Mt 13, 47-48; Mk 4, 9; Apr 3, 6 etc. 8-tasis
pasakymas yra pirmasis i§ keturiolikos Tomo evangelijoje esanciy
palyginimy. Kita $io pasakymo versija galime rasti M 13, 47-
48: ,Ir vél su dangaus karalyste yra kaip su eZeran metamu
tinklu, uZgriebian¢iu jvairiausiy Zuvy. Kai jis pilnas, ji i$velka j
kranta, suséda ir surenka gerasias j indus, o netikusias i$meta“.
Taip pat ir kituose ankstyvosios kriks¢ionybés tekstuose ran-
dama $io pasakymo paraleliy (pvz. Klemenso Strom. 1.1.16.3;
6.11.95.3). Gathercole (2014, 234) ir Plisch (2008, 53) teigia,
jog pasakymo pradzioje redaktorius galimai suklydo ir vietoje
»dangaus® jradé ,2moguy” (jei remtumémés Mato evangelijos pa-
sakymo versija).

Tad¢iau jmanoma pasakyma interpretuoti ir turimu pavidalu —
tmogus pasirenka Kristy, atmesdamas visus kitus tikéjimus, kuriy
tuometinéje visuomenéje buvo nemaza. Patterson (2013, 197-
210) atlieka i$samig Sio pasakymo analizg ir prieina i$vada, jog uz
Mato ir Tomo evangelijose sutinkamy pasakymo apie Zuvj versijy
slypi tam tikra unifikuota versija. Pagal ja, palyginimas i§ tiesy yra
apie Dangaus Karalystg: Zvejys tarp jprasty Zuvy atranda nejpras-
ta, vertingesng. Kaip ir sinoptiniuose palyginimuose apie pirklj,
atradusj perla, ar Zmogy, netikétai aptikusj lobj, pasakymo esmé
yra atsisakyti menkos daugybés dél vieno vertingesniojo radinio.
Bittent $is palyginimas i$ Tomo, kartu su palyginimu apie perla yra
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Klemenso ,Stromatuose® sutinkamo priezodZio Saltiniai (Strom.
1.1.16.3: ,Tarp daugybés mazy perly yra vienintelis ir dideliame
zuvy laimikyje yra puiki Zuvis).

9.

Jézus pasaké: ,Stai pazvelkite, séjéjas i$éjo ir pripildé
savo rankg ir meté. Kai kurios (séklos) nukrito ant ke-
lio ir paukséiai atéjo ir jas surinko. Kitos nukrito ant
uolos ir nejsiSaknijo Zeméje ir neisleido varpy virSun.
O kitos nukrito j erSkécius ir jie uzdusino séklg ir kir-
minas surijo ja. O dar kitos nukrito | gera dirva ir ji
davé gerus vaisius vir$un. Ji atnesé $esiasdesimt uZ saika
ir §imtg dvidesimt uZ saika.“

Si palyginimg galime rasti ir sinoptinése evangelijose (Mk 4,
3-8; Mr 13, 3-8; Lk 8, 5-8) ir kituose ankstyvosios krikicio-
nybés $altiniuose (pvz. I Klem 24, 5; Justin. Dial. 125, Hipol.
Ref. 5.8.28-29. Pla¢iau: Horman 1979, 326-343). Pasakymas
kalba apie tai, jog apreiSkimas nesibaigs karalystés atéjimu, ta-
diau ateityje ji taps produkeyvi (Gathercole 2014, 240-241).
Skaidiai Siame pasakyme neturi didelés reikimés, nors biita mé-
ginimy susieti juos su gnostinémis spekuliacijomis apie skai¢ius

(plg. Blomberg 1984, 177-205).

10.

Jézus pasaké: ,,AS meciau ugnj ant pasaulio ir $tai as$ ja
saugau, kol ji dega.“

Paralelés Lk 12, 49-53; Mt 10, 34-39. Problemiska 3io sakinio

vertime tai, kad tiek Zodis ugnis (kw@T), tiek pasaulis (kocmoc)
yra vyriskos giminés, todél néra aiSku j ka nurodo jvardis epoy
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(ji). Taigi galimi variantai ,[...] $tai a$ ja (ugnj) saugau, kol ji
(ugnis) dega, ,3tai a$ jj (pasaulj) saugau, kol ji (ugnis) dega®,
»Stai a$ ja (ugnj) saugau, kol jis (pasaulis) dega“, ,3tai a$ jj sau-
gau (pasaulj), kol jis (pasaulis) dega“. Remdamiesi Luko evan-
gelija (12, 49: ,AS atéjau jZiebti Zeméje ugnies ir taip norédiau,
kad ji jau liepsnoty!), liekame prie pirmosios versijos.

Pasaulis Tomo evangelijoje suvokiamas kaip pasmerktas, ta-
¢iau ne kalbant apie Zmogaus veikla, bet apie materialiaja pa-
saulio dalj (plg. 21, 27, 56 pasakymai). Jézus pradéjo veikla,
apvalysiancia pasaulj, todél jis saugo jj deginandia ugni.

1.

Jézus pasaké: ,Sis dangus praeis ir tas, kuris yra vir$ jo,
praeis. Tadiau tie, kurie yra mir¢, negyvena, ir tie, ku-
tie gyvena, nemirs. Dienomis, kai valgéte tai, kas mirg,
padaréte tai gyva. Kai bisite $viesoje, ka darysite? Die-
na, kai buvote vienas, tapote dviem. Tadiau kai tapsite
dviem, kg darysite?“

Hipolito Refutatio galime atrasti §io teksto paralelg (Ref. 5.8.32):
el venpd £@ayete ki {dvra émouvjoats, ti Gv {dvia @dynte,
mowfjoete; (,jei valgéte tai, kas mirg ir padaréte tuo, kas gyva,
ka padarysite valgydami tai, kas gyva?“). Kitos paralelés: Lk 16,
16-17; Lk 21, 32-33; Mt 5, 18; Mt 24, 34-35 erc.

Pasakymas prasideda eschatologine tema apie pasaulio pra-
¢jima, kurios formuluoté ,dangus praeis“ paZjstama i§ sinop-
tiniy evangelijy. Taciau kalbama ne tik apie $j dangy, bet ir
apie esantjjj vir§ jo — apie daugiasluoksniy dausy koncepcija
Zinome ir i§ judaizmo, ir i$ kriki¢ionybés. Paulius kalba apie 3
dangaus lygmenis (2 Kor 12, 2). Judaizme jprastesnis septyniy
dangaus lygmeny supratimas, o Tomo evangelijoje sutinkame tik
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du. Vis délto, nereikéty to laikyti ypatingos, tik Tomo tekstui
bidingos kosmologinés santvarkos zenklu. Sis dangus nurodo j
regimaja plotme, o esantis vir$ jo — | dieviskaja. Toliau rasoma
apie gyvuosius ir mirusiuosius — Zmones, gyvenancius Kristuje
ir ne. Tikintiesiems pasaulio praé¢jimas néra baisus, nes negali jy
paliesti, o netikintieji vis tiek niekada negyveno.

Likusioji pasakymo dalis i¥ pirmo Zvilgsnio atrodo gana
mislinga. Galbit $io pasakymo kontekstas yra sakramentinis
— valgymas pafymi eucharistijg (Plisch 2008, 59), o $viesa —
krikta (DeConick 2006, 79). Gathercole (2014, 247) mano,
jog 3i pasakyma reikéty suprasti tiesiogine prasme — zmogus val-
gydamas negyvus dalykus paverdia juos gyvu audiniu. Pasiekes
idganyma, toks Zmogus galés padaryti daug daugiau, dabar net
nejsivaizduojamy dalyky,.

Paskutiniai pasakymo sakiniai vél sugraZina prie spekuliaci-
jos, jog Zmogus i§ pradziy buvo vientisa butybé, kuriag Dievas
véliau padalino j dvi — Adomg ir Ieva. Nors teiraujamasi bi-
simuoju laiku, tadiau i§ tiesy kalbama apie jau jvykusj fakeg —
Zmogus jau yra padalytas j dvi dalis.

12.
Mokiniai pasakeé Jézui: ,Mes Zinome, kad tu ieisi nuo
miisy. Kas bus mums didZiausias? Jézus atsaké jiems:
18 vietos, | kurig atéjote, eisite pas Jokuba Teisuji, ta,
dél kurio atsirado dangus ir Zemé.“

Paralelés Lk 9, 46-48; Lk 22, 24-27; Mr 18,1-4, Mk 9, 34-35.
Sis pasakymas atliepia Naujajame Testamente sutinkamus mo-
kiniy gin¢us dél to, kuris i$ juy didZiausias (pvz., Mk 9, 34-35).
Tiesa, gintai dél autoriteto ir virSenybés biidingi ir apokrifinei
literatiirai (pvz., Evangelijoje pagal Marijg). Siy diskusijy centre
visada kyla klausimai — kas yra pakankamai autoritetingas, jog
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skleisty Jézaus mokymg? Kuri Jézaus mokymo perdavimo tradi-
cija yra autoritetingiausia?

Cia Jézus jvardija kita autoritety nei tikétumémés — savo
brolj Jokiiba. Jokiibas pirmojoje tikiniujy kartoje uzémé daug
svarbesne vieta nei kad galime suprasti i§ Apastaly darby (plg.
Painter 1997). Paulius taip pat uZsimena apie Jokibo svarba
Laiske galatams (pvz., Gal 2, 9: ,Pripaiindami man suteikta ma-
lone, Jokiibas, Kefas ir Jonas, laikomi $ulais, padavé man ir Bar-
nabui desines draugystés Zenklan, kad mes eitume pas pagonis,
0 jie — pas Zydus®). Sitai galime pastebéti ir i§ daugybés Jokibo
vardui priskiriamy apokrifiniy teksty: Jokiabo protoevangelija,
Jokabo apokrifas (NHC 1, 2), Pirmoji Jokibo apokalipsé (NHC,
V, 3), Antroji Jokibo apokalipsée NHC, V, 4). Kai kurie autoriai
spéja, jog i Jokiiba $iame pasakyme Zidrima ironiskai — dél hi-
perbolizuotos frazés ,,dél kurio atsirado dangus ir Zemé* ir todél,
kadangi 11 pasakyme ra$oma, jog ,dangus praeis (Valantasis
1997, 73-74). Tiesa, Jokibas daZnai laikomas judéjiskosios
krik3¢ionybés atstovu, tad biity galima manyti, jog teksto auto-
rius sidilo i$paZinti bitent tokia kriki¢ionybés atmaing. Taciau
Tomo evangelija kritikuoja Zydiskus paprotius (pvz., 6, 52, 53
pasakymai). Veikiau ¢ia siiloma pripaZinti kitokj dvasinj auto-
riteta nei siilomg kanoniniuose tekstuose (pvz., Petra).

13.

Jézus pasaké savo mokiniams: ,,Palyginkite mane ir pa-
sakykite, j ka esu pana$us“. Simonas Petras jam atsakeé:
»Tu esi panaus j teisingg angela“. Matas jam atsaké:
»Iu esi pana$us i iSmintingg filosofa“. Tomas atsaké
jam: ,Mano burna visai negali pakelti atsakymo, j ka
esi panaSus”“. Jézus pasaké: ,AS nesu tavo mokytojas.
Kai tu gérei, tu apsvaigai kunkuliuojan¢iame $altinyje,
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kurj a$ iSkasiau“. Ir jis paémeé jj, pasisalino ir pasakeé
jam tris ZodzZius. Kai Tomas sugrjzo pas savo draugus,
jie paklausé jo: ,Ka tau Jézus pasaké?”. Tomas atsaké
jiems: ,Jei pasakysiu jums bent vieng i§ ZodZiy, kuriuos
jis man pasaké, jis paimsite akmenis ir mesite i mane
ir ugnis kils i§ akmeny, ir sudegins jus!*

Paralelés: Lk 9,18-22; Lk 21, 34-36; Mt 16, 13-20; Jn 4, 13-15;
Jn 7, 38, Mk 8, 27-30. Pasakymas primena Jézaus ir mokiniy
kelione | Pilypo Cezaréjos namus. Plg. Mk 8, 27-30: ,Jézus su
mokiniais keliavo { Pilypo Cezaréjos kaimus. Kelyje klausé moki-
nius: ,Pasakykite, kuo mane Zmonés laiko?* Jie atsaké: ,,Vieni —
Jonu Krikstytoju, kiti — Eliju, treti — dar kuriuo i§ pranady®. Tada
jis paklausé: ,,O jus kuo mane laikote?“ Petras jam atsaké: , Tu esi
Mesijas“. Tuomet Jézus grieitai jsaké nickam apie jj nekalbéti®,
Kaip ir 12 pasakyme, ¢ia iskeliamas autoriteto klausimas, tadiau
Sikart vir$iausiu pripazjstamas Tomas, kurio vardu pavadinta ir
$i evangelija. Mato ir Petro atsakymai laikomi neteisingais, va-
dinasi, $ie apastalai néra ir geriausiai suprantantys tikraja Jézaus
prigimtj bei misija. Jézaus atsakymas Tomui suponuoja, kad To-
mas, nors ir Zino daugiau nei lik¢ mokiniai, ta¢iau dar néra pa-
siekgs pakankamo suvokimo lygmens — jis yra tarsi apgirtes t. y.
prarades protavima dél per didelio Zinojimo (Gathercole 2014,
264). Barta daugybés pasialymuy, kokie galéty bati paslaptingieji
trys Jézaus Tomui pasakyti ZodZiai (mokslininky pasiiilymus pui-
kiai aptaria Gathercole 2014, 264-265). Ta¢iau jy funkcija gana
aiski — Tomui atskleisti ypatingi slépiniai.

14.
Jézus pasaké jiems: ,Jei jis pasninkausite, jis pagimdy-
site nuodémg savyje. Ir jei jus melsités, basite pasmerk-
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ti. Ir jei jis duosite imalda, darysite bloga savo dva-
sioms. Ir jei vyksite | kokig $alj ir keliausite po vietove,
kai bisite priimti, valgykite tai, kas jums bus padéta,
sergandiuosius pagydykite. Mat tai, kas pateks | jisy
burna, nesuters jasy. Veikiau tai, kas iseis i§ jasy bur-
nos — tai suters jus.“

Paralelés: LE 11, 1-4; Lk 9, 1-6; Lk 10, 1-12; Mt 6, 2-4; Mt 6,
5-15; Mt 6, 16-18; Mt 10, 5-15; Mr 15, 10-20; Mk 6,7-13;
Mk 7, 14-23.

Siame pasakyme, panasiai kaip ir 6-tajame, yra kritikuoja-
mas tradicinis Zydiskas pamaldumas. Tokia kritika sutinkame
ir sinoptinése evangelijose. Tatiau Tomo evangelijos poiidris yra
dar radikalesnis — Sios tradicijos yra ne tik beprasmés, bet netgi
blogos, kenkiantios. Taigi detaliau atsakoma j dar 6 pasakyme
uzduota klausima apie pasninkavima.

Uzsimenama ir apie misionieriska veikla, taciau jos mastus
sunku suprasti. Zodziai xag (3alis, Zemé) ir xwpa (gr. ydo)
(vietové) maZai ka atskleidZia.

15.

Jézus pasaké: ,Kai pamatysite ta, kuris gimes ne i§ mo-
ters, pulkite ant veido ir garbinkite jj — tas yra jisy
Tévas.“

De Conick (1996, 99-101) rao, jog S$iame pasakyme yra apra-
$oma vizijos patirtis — aidkinama, kaip reikéry elgtis pamacius
Dieva. Taip pat i§ naudojamos terminologijos aisku autoriy is-
manius zydy mistinius Dievo menés apradymus. Frazé ,gimes i$
moters“ yra hebrajiska idioma nurodanti ,Zmogy“ (plg. Job 14, 1;
15, 14), ypa¢ kaip mirtingaji.
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16.

Jézus pasake: ,Zmonés turbit mano, kad a3 atéjau at-
nesti taikos pasauliui. Jie neZino, kad a$ atéjau atnes-
ti perskyrimy Zemei — ugnies, kalavijo, karo. Mat bus
penki namuose ir trys bus prie§ du, ir du prie§ tris:
tévas prie§ siiny ir sinus prie§ téva. Ir visi jie stovés
pavieniui.“

Paralelés: Lk 12, 49-53; Mt 10, 34-39; Mk 13, 12. Gali pasi-
rodyti, jog Jézaus nuolatiné kova prie§ nustatyta tvarka sukuria
tam tikrg jtampg ir vidinius prie$taravimus. Tadiau §i jtampa
yra lengvai i§sprendzZiama: taika, apie kuria kalba Jézus, yra vi-
diné — tai paZymi ir paskutinis pasakymo sakinys: ,stovés” tie,
kuriems pavyks i§laikyti viding ramybe, vientisumg. Graikiskas
zodis povayodg (pavieniui) ¢ia néra nuoroda j vienuolyste, ka-
dangi $is Zodis nusakyti ,vienuoliui“ pradétas naudoti tik IV a.

po Kr. (plg. Judge, 1977, 72-89).

17.
Jézus pasaké: ,,A$ jums duosiu tai, ko akis neregéjo, ir
tai, ko ausis negirdéjo, ir tai, ko ranka nelieté, ir tai, kas
nepasieké Zmogaus Sirdies.“

Paralelés: [z 64, 4; Lk 10, 23-24; Mt 13, 16-17; 1 Kor2,9; 1 Jn
1, 1; 1 Klem 34, 8; 2 Klem 11, 7; Turfano fragmentas M 789; Petro
darbai 39; Bganywjo Dialogas 57; Apaitalo Pauliaus malda 25-29.

Sis pasakymas turi daugybe paraleliy ne tik kanoniniuose, bet
ir apokrifiniuose tekstuose, taip pat egzistavo panadus judéjiskas
posakis (Gathercole 2014, 283). [manomos kelios Sio pasakymo
interpretacijos: 1) Zmogaus juslémis nejmanoma suvokti Jézaus
mokymo; 2) Jézaus mokymo unikalumas. Gathercole (2014,
284) apivelgdamas jvairias $io pasakymo interpretacijas laikosi
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nuomoneés, jog patikimesné yra antroji interpretacija, tac¢iau mes
manome, jog jmanoma susieti abi versijas. Paskutinis pasakymo
sakinys nurodo mokymo naujuma — Jézus suteiks tai, ko pries tai
pasaulis nebuvo patyrgs, neregéjo (plg. Dunderberg 1998, 45).

18.

Mokiniai pasaké Jézui: ,Pasakyk mums, kaip ateis
misy pabaiga“. Jézus pasaké: ,Ar jau atskleidéte pra-
dZia, kad ieskote pabaigos? Mat ten, kur yra pradzia,
bus ir pabaiga. Palaimintas yra tas, kuris laukia pra-
dzioje — jis paZins pabaigg ir neragaus mirties.”

Siame pasakyme ry$kéja eschatologiné nuojauta, i pirmo vilgs-
nio atrodo, kad ir laikas suvokiamas cikligkai: pabaiga susiejama
su prad?ia, Zenklinanéia naujo pasaulio uzgimima. Tadiau vei-
kiau reikéty suvokti, kad Karalysté egzistuoja belaikéje erdvéje,
nepriklausomai nuo pradZios ir pabaigos (plg. Gathercole 2014,
286). Makarizmas pasakymo pabaigoje nurodo j Zmogaus bak-
le Rojuje, dar pries lyciy atskyrima (Grosso 2021, 146) — toks
vientisas ir tobulas Zmogus vél bus Karalystéje.

19.

Jézus pasaké: ,,Palaimintas tas, kuris yra dar iki badamas.
Jei jiis tapsite mano mokiniais ir klausysite mano ZodZiy,
Sie akmenys jums tarnaus. Mat jis Rojuje turite penkis
medzZius, kurie nesikeicia nei Ziema, nei vasarg ir kuriy
lapai nekrenta. Tas, kuris paZins juos, neragaus mirties.“

Keliuose $altiniuose randame paraleles pirmam $io pasakymo
sakiniui: Laktancijaus Divinae Institutiones (4.8.1), Evangelijoje
pagal Pilypg (64.10-11: Viedpats pasakeé: ,Palaimintas yra tas,
kuris yra pries tai, kai atsirado. Mat tas, kuris yra, buvo ir bus).
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Pasakymas isties susijgs su pries tai buvusiuoju ne tik dél
teiginio ,tas, kuris paZins juos, neragaus mirties“, bet ir todél,
kad eschatologija ¢ia suprantama kaip protologija (Gathercole
2014, 290). I3rinktieji mokiniai pasakyme yra tie, egzistave dar
prie$ uigimdami, kuriems suteikia galia valdyti ir gamtos jégas
(jsakyti akmenims).

Toks elitizmas primena gnostinj mitg apie dangiskajj Zmo-
gu, dangiskajj Adomga, sutverta Dievo dar prie§ kino sukiiri-
mg (plg. Grosso 2021, 146) arba pirming, danguje egzistavusia
Bazny¢ia. Taip mokiniams suteikiamas ypatingas statusas.

Mokiniy galioje taip pat yra ir penki rojaus medZiai. PradZios
knygoje iSskiriami tik du med#iai (Pr 2, 9: 1§ zemés VIESPATS
Dievas i$augino jvairiy medziy, graziy akims ir gery maistui,
su gyvybés medziu sodo viduryje ir gero bei pikto pazinimo
medZiu®), tadiau bendrai uisimenama, kad sode bita daugy-
bés mediiy. Nemazai apokrifiniy teksty, tiek gnostiniy (,Apie
pasaulio kilme“ (NHC II, 5; XIII, 2),), tiek Zydisky-kriki¢io-
nisky, uisimena apie 5 rojaus medzius (Filonas De plant. 36;
3 Barucho knyga (4,7), etc.). Pasak DeConick (1996, 80-86),
$ie 5 medziai simbolizuoja 5 dorybes, kurias asketas turi jgyti
tam, kad jo siela pasiekty savo tobuliausia pavidala.

20.
Mokiniai pasaké Jézui: ,Pasakyk mums, i ka panasi
Dangaus Karalysté®, Jis atsaké jiems: ,Ji panasi | gars-
tycios gradelj: ji maZiausia i§ visy sékly. Tadiau, kai ji
nukrenta ant jdirbtos Zemés, Zemé ileidZia didelj glj
ir tampa prieglobs¢iu dangaus sparnuodiams.“

Paralelés: Mk 4, 30-32; Mr 13, 31-32; Lk 13, 18-19. Panasiai
kaip ir sinoptiniy evangelijy palyginime, &ia Jézus lygina Dan-
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gaus Karalystg su garstycios gradeliu, taliau Tomo evangelijoje
pabréziama ,jdirbta Zemé®, t. y. paties pasekéjo dvasinés pastan-
gos tapti vertam karalystés. Galbiit ¢ia vélgi jmanoma jivelgti ir
tam tikra elitizmo atspalvj (taciau ne priklausymo gnostiniam
judéjimui prasme (plg. Gathercole 2014, 298--299)) — Dangaus
Karalysté skirta tik jdirbusiems savo Zemg, pasiruo$usiems.

.

Marija pasaké Jézui: ,] kg panasas tavo mokiniai?“. Jis
pasakeé: ,,Jie panasis | maZus vaikus, apsistojusius lauke,
kuris jiems nepriklauso. Kai lauko $eimininkai ateis,
jie sakys taip: ‘Palik mums mauasy laukg. Jie nusirengs
ju akivaizdoje tam, kad jiems jj palikty, kad atiduoty
jiems jy lauka. Dél to a$ sakau, jei namy $eimininkas
supras, kad ateina vagis, jis lakuriuos, kol anas ateis, ir
neleis jam prasiskverbti j jo karalystés namus, kad pa-
imty jo nuosavybg. O jus sergékités prie§ pasaulj. Ap-
sijuoskite savo strénas didele galia, kad plésikai nerasty
kelio pas jus, mat reikalas, kurio tikités, jus uzklups. Te
tarp jiisy bina patyregs Zmogus! Kai vaisius prinoko, jis
skubiai atéjo su pjautuvu rankoje ir nuémé derliy. Tas,
kuris turi ausis, teisgirsta.

Paralelés: Lk 12, 39-40; Lk 11, 21-22; Mt 24, 37-44; Mt 12, 29;
Mk 3,27; Mk 4,26-29; Apr 3, 3; Apr 16, 15; 1 Tes 5, 2; 2 Pt 3, 10.
Veikiausiai galvoje turima Marija Magdalieté, nors tekste neran-
dame nuorody, apie kurig Marija kalbama. Evangelijoje pagal Pi-
bypg Marija Magdalieté net laikoma mylimesne uz kitus mokinius
(plg. 63.32-37). Magdalieté veikia ir kituose gnostiniuose teks-
tuose — Pistis-Sophia, Evangelijoje pagal Marijg, Iiganytojo dialoge.
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Sis pasakymas gana painus ne tik dél to, kad jame sujungi
keli palyginimai, Zinomi i$ sinoptiniy evangelijy (palyginimas
apie vagj, ateisiantj nakcia; apie slaplia augancia sékla), bet
ir dél neaiskumy veréiant teksta, ypa¢ palyginima apie lauka.
I$ jvardiiy néra aisku, kas nusirengs, tadiau teksto logika sii-
lo, jog tai bus vaikai, t. y. mokiniai, Tokiu atveju palyginimas
gali reiksti kelis dalykus (plg. Gathercole 2014, 301-302):
Pasaulis yra laukas, $eimininkai — piktosios jégos, vaikai — Je-
zaus pasekéjai. Kiinas ¢ia mazareik$mis, pasaulis taip pat. Pats
nusirengimo veiksmas gali bati ir krikseas, ir pasipriefinimas
dvasiniam puolimui. Pastarasis atrodo geresnis paaiskinimas.
Tokiu atveju nusirengiamas pasaulis, nusimetami kiiniski tro$-
kimai ir $eimininkams, t. y. piktosioms jégoms, sugraZinamas
ju veiklos laukas — materialusis pasaulis.

Visas pasakymas skatina mokinius biti pasiruo$usius Zmo-

gaus Stinaus atéjimui, atsilaikyti prie§ piktasias jégas.

22.

Jézus pamaté zindomus mazutélius. Jis pasaké savo
mokiniams: ,Sie Zindomi mazutéliai primena tuos,
kurie jZengs j Karalyste. Jie pasaké jam: ,Ar tada mes,
tapg¢ mazutéliais, jZengsime j Karalyste? Jézus pasaké
jiems: ,Kai jas padarysite du vienu, ir kai padarysite
vidy kaip iSore, ir iSor¢ kaip vidy, ir tai, kas virSuje
kaip tai, kas apacioje — kad padarytuméte vyrg ir mo-
terj vieniu — tam, kad nei vyras baity vyras, nei mote-
ris — moteris. Ir kai jis padarysite akis vietoje akies, ir
rankg vietoje rankos, ir péda vietoje pédos, ir atvaizda
vietoje atvaizdo, tada jis jZengsite | Karalyste.”
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Paralelés: Lk 9, 46-48; Lk 18, 15-17; Mt 18, 1-4; Mr 19, 13-15;
Jn 3, 1-10; Mk 9, 33-37; Mk 10, 13-16. Siame pasakyme, kitaip
nei Morkaus it Mato evangelijose, Jézus sutinka ne mazus vaikus,
bet zindomus kidikius. Luko evangelijoje kalbant apie karalyste
taip pat minimi ne maZi vaikai, bet kidikiai (18, 15). Kadikiai
ia simbolizuoja belytiskumo, androginiskumo bisena, kurios
turi siekti mokiniai, norédami patekti | Karalystg. Vel tapti vienti-
su ir tobulu Zmogumi — toks turi buti kiekvieno mokinio tikslas.

Kalbéjimas apie iSore ir vidy primena Fvangelijos pagal Pi-
lypg 67.3-68.17. Tomo evangelijoje panasiu kalbéjimu pabrézia-
mas skirtybiy suliejimas siekiant i$ganymo.

Tolesnis sakinys, kuriame rafoma apie zmogaus kino per-
keitima (akis vietoje akies ir t.t.), primena Senojo Testamento
lex talionis (21, 24-25: ,akj u% akj, dantj uZ dantj, ranka uZ ran-
ka, koja uz koja, nudeginimg u? nudeginima, Zaizda uZ Zaizda,
mélyne uz mélyne®). Tadiau ¢éia skelbiamas ne dualybés sunai-
kinimas, o naujas, nematerialus prikeltojo pavidalas - tik tokie
perkeistieji galés gyventi Karalystéje.

Gathercole (2014, 312) lygina §j 22 Tomo evangelijos pa-
sakyma su 84-tuoju, kuriame taip pat kalbama apie panadu-
ma (TONTN; ¢ia verdiame veiksmaZodZiu primena) ir atvaizda
(wmn). Panasumas yra pavirfutiniSkas realybés aspekras, o
atvaizdas yra sukurtas pries tai, pirminis. Batent atvaizdas sim-
bolizuoja tikrajq siela, turincia pakeisti iSorinj pavidala. Taip pat
ir Evangelijoje pagal Pilypg kalbéjimas apie panaSumg ir atvaiz-
dus yra labai daznas. Pvz., 68.31-37 $ick tiek geriau nusviecia
ir Tomo evangelijos pozicija: ,Viespats prisikélé i§ mirusiy, jis
tapo toks, koks buvo, ta¢iau dabar jo kiinas yra tobulas. Jis turi
kiing, tadiau $is kiinas yra tikrasis kiinas. Misy kiinas néra ti-
krasis kinas, bet tikrojo kiino atvaizdas“ (atkirus teksta pa-
gal Schenke (1997) siiiloma redakcija).
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23.

Jézus pasaké: ,AS pasirinksiu jus, viena i§ tikstantio
ir du i§ desimties tukstandiy. Ir jie liksis stovéti kaip
vienas.”

Siame soteriologiniame pasakyme Jézus kalba apie nedidel; i3-
rinktyjy skaidiy. Jis gana daZnai cituojamas ir kituose ankstyvo-
sios kriki¢ionybés bei gnostiniuose $alltininose (plg. Iren. Adw.
haer. 1, 24, 6; Pistis-Sophia 3, 134, etc.). Stovéjimo, stabilumo
tema, pirma karta sutikta 16 pasakyme, yra labai daina gnos-
tiniuose tekstuose (placiau: Williams 1985). Dél kopty kalbos
ypatybiy, néra aiSku, ar mokiniai bus suvienyti ir grj$ j andro-
giniska bisena, ar taps biriu Zmoniy, bendruomene (plg. Ga-
thercole 2014, 314).

24,

Gramsixar: [...] yra [...] $viesus [..] pasaulis [...] néra [...]
Korrisxar: Jo mokiniai pasaké: ,,Parodyk mums viets, ku-
rioje esi, kadangi mums reikia jos ieskoti“. Jis pasakeé
jiems: , Tas, kuris turi ausis, teidgirsta. Yra $viesa $viesos
imoguje ir jis ap$viecia visg pasaulj. Jei jis neapsdviedia,
jis yra tamsa.“

Paralelés: Mr 6, 22-23; Lk 11, 34-36; Jn 11, 9-10. Jézaus atsa-
kymas néra tiesiogiai susijgs su mokiniy klausimu. Gathercole
(2014, 316) raso, jog Siuo klausimu parodoma Jézy vienu metu
egzistuojant dvejose plotmése. Viena plotmé yra Zemiskoji,
antra — dangiskoji. Galbut kalbéjimu apie $viesos Zmogy an-
troji vieta nurodoma netiesiogiai. Jei lyginsime §j pasakyma su
Mt 6, 22-23 (,Kano Ziburys yra akis. Todél jei tavo akis sveika,
visam tavo kinui bus $viesu. O jeigu tavo akis nesveika, visas
tavo kiinas skendés tamsoje. Taigi jei tavyje esanti $viesa tamsi,




Evangelija pagal Tomg 73

tai kokia baisi toji tamsa!®), kur klausytojai yra raginami nepa-
mirdti ,$viesos®, savo tikrosios prigimties, islikti ,sveiki“ nuo
tamsos Zabangy, $iame Tomo evangelijos pasakyme, mokiniai
kvie¢iami ne Zvelgti vidun, bet nesti Zinig pasauliui.

Paskutinis sakinys gali buti perskaitytas ir beasmeniskai [...]
yra tamsu. Jei kalbama apie mokinj, kuriam nepavyksta apsviesti
pasaulio, norima pasakyti ji prisidedant prie pasaulio Zlugimo
(plg. Gathercole 2014, 317).

25,

Jézus pasakeé: ,Mylék savo brolj kaip savo sielg, saugok
ji kaip savo akies vyzdj.*

Paralelés: Kun19,18; L£10,25-29; Mt22,34-40; Mk 12,28-34,
Rom 13, 8-10; Gal 5, 13-15. Sis pasakymas yra vienintelis Tomo
evangelijoje, kuriame uZsimenama apie meilg. Pasakymas, ky-
lantis i§ Kun 19, 18 (,....mylési savo artima kaip save patj...“),

buvo labai populiarus ankstyvosios kriki¢ionybés tekstuose
(DeConick 2006, 125-127).

26.

Gramiikar: [...] ir tada tu aiskiai regési, kad iSmestum
krisla, kuris yra tavo brolio akyje.

Korrsixar: Jézus pasaké: ,Krisla, kuris yra tavo brolio aky-
je tu matai, bet nematai rasto, kuris yra tavo akyje. Kai
tu i$mesi rastg i$ savo akies, tada galési martyti tiek, kad
iSmestum rastg i§ savo brolio akies.“

Paralelés: Lk 6, 37-42; Mt 7, 1-5. Sis pasakymas siejasi su pries
tai buvusiuoju, mat vél kalbama apie regéjima, akis. Galimos dvi
pasakymo interpretacijos: mokymas apie tai, kas leidzia moki-
niui taisyti vienas kita; kritika asmeny, mégstanciy peikti kitus,
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bet nejzvelgianciy savo paciy klaidy (Gathercole 2014, 321).
Graikigkas Zodis ,krislas“ (xdpgog) yra gana retas; diaPrénw
(kopt. NaY €BOM) taip pat sutinkamas evangelijose beveik iden-
tiskoje frazéje. Sie panasumai nurodo pasakymo ry$j su sinopti-
némis evangelijomis (i$samiau Gathercole 2014, 321-322).

27.

Grauaixar: Jézus sako: ,Jei nepasninkausite nuo pasaulio,
nerasite Dievo Karalystés. Ir jei nesilaikysite $abo, ne-
pamatysite Tévo.”

Kormiixar: Jei nepasninkausite nuo pasaulio, nerasite Ka-
ralystés. Jei nesilaikysite $abo, nepamatysite Tévo.

Paralelés: Mt 9, 14-17; Mt 12, 1-8; Mk 2, 18-22; Mk 2, 23-28.
Siame pasakyme tiek pasninkavimas, tiek $abas turéty bati
suprantami metaforiskai. Grosso raSo (2021, 158-159), kad
identiska frazé ,pasninkauti nuo pasaulio® yra sutinkama Li-
ber graduum (Pakopy knyga — siriskai krik$¢ionybei priskiriamas
traktatas apie dvasinj mokyma). I§ kitos pusés Gathercole teigia,
jog sasaja su siriSkais tekstais yra gana problemiska (2014, 326).
Vis délto, frazés reik§mé gana aiski — ji pazymi visy su kiinu
susijusiy dalyky atsisakyma (malonumu, prokreacijos, etc.).
Grosso antrg pasakymo dalj aiSkina pana$iai kaip ir pirma, pri-
durdamas, jog tikintysis turi $vesti $ia asketizmo biseng, kuri
yra patekimo j karalyste salyga.

28.

Gramiikar: Jézus sako: ,AS$ atsistojau pasaulio viduryje
ir pasirodziau jiems kane. Ir radau visus apgirtusius ir
neradau tarp jy né vieno istroskusio. Ir kentéjo mano
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siela dél Zmoniy stny, kadangi jie akli savo Sirdyje ir
neregi [...}.

Korriskar: Jézus pasakeé: ,,A$ atsistojau pasaulio viduryje ir
pasirodZiau jiems kiine. Radau juos visus apgirtusius,
neradau tarp jy né vieno iStroskusio. Ir skaudéjo man
sielg dél Zmoniy siiny, kadangi jie akli savo Sirdyje ir
neregi, mat jie atéjo | pasaulj tusti ir vél tust sickia is-
eiti i§ pasaulio. Tik dabar jie yra girti; kai jie nusikratys
savo vyno, tada jie atgailaus.”

Pasakymas turi paraleliy su I Tim 3, 16 (épavegdbn év capxi;
apsireiské kine) ir su Barnabo laisku (5, 6: év oagxi £deL avtov
pavegwBijvay; reikia jam pasirodyti kiine). Grosso (2021, 159—
160) teigia, jog Zodis o€ (kopt. capz) ¢ia vartojamas panasiai
kaip Jono evangelijoje (1, 14: ,Tas Zodis tapo kiinu ir gyveno
tarp misy“); péoog ir lotnu vartojimas taip pat susiaukia su
Jono evangelija (1, 26: ,[...] ptoog dudv Eotmev ov Dpelg ovx
oidarte; ,tarp jiisy stovi tas, kurio jis nepazjstate®). Tiesa, Sios
paralelés, ko gero, néra tiesioginés, tatiau kai kurie Jézaus jsiki-
nijimo aspektai abiejuose tekstuose yra aiskinami panasiai.

Nors ankstesniuose tyrimuose kai kurie mokslininkai laikési
nuomonés, kad Siame pasakyme galima jzvelgti doketizmo dok-
trina, dabar manoma priesingai (diskusija aptaria Gathercole
2014, 332). Pasakymas ,pasaulio viduryje“, Jézaus kentéjimo,
t. y. sasajy su materialumu, paminéjimas sustiprina Jézaus jsi-
kiinijimo jspiidj.

Bidami girti Zmonés nesugeba atpaZinti Jézaus ir suvokdi
jo mokymo, kas sukelia Jézui kancia. Palyginimas apie Zmoniy
tustumg buvo pladiai paplites Antikos pasaulyje — tiek judéjis-
kame, tiek pagoniskame (plg. Gathercole 2014, 333). Tu$tumo
ivaizdis ¢ia nurodo Zinojimo trikuma,
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29.

Gramukar: [...] skurdas [...]

Korrisiar: Jézus pasaké: ,Jei kinas atsirado dél dvasios,
tai yra stebuklas! Ir jei dvasia atsirado dél kiino, tai yra
stebukly stebuklas! Taciau as stebiuosi kaip toks didelis
turtas apsigyveno Siame skurde.

Atsitvelgiant | Tomo evangelijai budinga antropologija, pirmujy
dviejy pasakymo sakiniy nereikéry priimti kaip tvirty nuostary
imogaus ir dvasios sasajy klausimu. Veikiau abu teiginiai yra
pateikiami kaip vienas uz kita nejmanomesni (plg. Gathercole
2014, 335-337). Kano ir dvasios rysys tekste néra vertinamas

pozityviai.

30.

Gramasxar: Jézus sako: ,, Ten, kur esama trijy, jie yra dievai.
Ir ten, kur yra vienas vienintelis, sakau, a$ esu su juo.
Pakelk akmenj ir rasi mane. Perskelk medj ir a$ ten esu®.
Korrisxar: Jézus pasaké: , Ten, kur yra trys dievai, jie yra
dievai. Ten, kur yra du ar vienas, a$ esu su jais.”

Gathercole (2014, 338-339) raso, jog $is pasakymas yra vienas i§
sudétingjausiy teksto kritikos prasme, kadangi graikiski ir koptis-
ki tekstai gana skiriasi. Taip pat graikiskas tekstas yra gana sunkiai
perskaitomas. Kai kurie autoriai (Attridge 1979) paskutinj pirmo
graikiSko sakinio Zodj atkuria G8¢ou (bedieviai). Gathercole rado,
jog toks variantas nelabai tikety kontekstui. Koptiskame tekste
frazé ,jie yra dievai“, ko gero, yra radtininko klaida.

Grant ir Freedman (Grant, R M. & D.N. Freedman, 1960)
pirmajame pasakymo sakinyje jivelgia trinitarizmo kritika. Ga-
thercole (2014, 341) prieStarauja teigdamas, jog graikiskas teks-
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tas yra geriausiai suprantamas, jei tris suvoksime kaip Zmones.
Taip pat $ia fraze galime palyginti su Mt 18, 20: ,Kur du ar trys
susirinke mano vardu, ten ir a$ esu tarp ju“. Turbtt 30 pasaky-
mas yra bitent $ios Mato evangelijos vietos perraSymas. Mato
tekste démesys kreipiamas j sprendimy jteisinima bazny¢ioje, o
Tomo evangelijoje pabréziamas Jézaus buvimas su individu. Vélgi
galime jZvelgti nuorodg | asketizma,

31

Grawskar: Jézus sako: ,,Pranasas nepriimamas savo tévy-
néje, nei gydytojas gydo jj pazjstancius.”

Koerisxar: Jézus pasaké: ,Prana$as nepriimamas savo kai-
me. Gydytojas negydo ty, kurie jj paZjsta.”

Paralelé: Lk 4, 23-24. Siame pasakyme, kurio paraleliy randame
kanoninése evangelijose, ko gero, aprasoma ir Tomo evangelijos
bendruomenés patirtis ~ Gerosios naujienos skleidéjas nebus
naudingas tarp ty, kuriuos gerai pazjsta.

32.

Gramsxar: Jézus sako: ,Miestas, pastatytas ant auksto
kalno vir$iinés ir jtvirtintas, negali nei kristi, nei bati
pasléptas.”

Korrsixar: Jézus pasaké: ,Miestas, pastatytas ant auksto
kalno, jtvirtintas, negali kristi nei gali buti pasléptas.”

Paralelé: Mr 5, 14: ,Jus pasaulio $viesa. Nejmanoma nuslépti
miesto, kuris pastatytas ant kalno®. Kaip ir Mato evangelijos paly-
ginime, ¢ia kalbama apie mokinio misija, ta¢iau Tomo evangelijoje
pabréZiami Siek tiek kiti dalykai — mokinys ¢ia yra nesunaikina-
mas it auksta tvirtové, regimas visiems kaip tikro tikéjimo $altinis.



78  Evangelija pagal Toma

33.

Graiskar: Jézus sako: , Tai, ka girdi vienoje savo ausyje
[...].

Korriikar: Jézus pasakeé: ,Kad ir ka girdi savo ausyje, ki-
toje ausyje skelbk ant savo namy stogy. Mat né vienas
?mogus nedega Ziburio ir nededa‘jo po saiku ar palicka
slaptoje vietoje. Veikiau padeda jj zibintuve tam, kad
visi jeinantys ir iSeinantys regéty, jo Sviesa.”

Paralelés: Lk 12, 2-3; LE 8, 16-17; Lk 11, 33-36; M: 10, 26-
27; Mt 5, 14-16; Mk 4, 21-23. Koptiskame tekste egzistuoja
7odziy Zaismas: MaaX€ yra ir ausis, ir grady seikéjimo matas.
Gathercole (2014, 348) rado, jog dél Sios priezasties antroji pa-
sakymo dalis galéjo buti pridéta véliau ir greiciausiai buvo ki-
toje graikiskojo teksto vietoje. Tiesa, naasénai taip pat gretino
skelbimo nuo stogy ir slépimo po indy motyvus (plg. Hippol.,
Ref. 5.7.28) — galbat jie jau Zinojo §j pasakyma batent i§ Tomo
evangelijos (Gathercole 2014, 349). Pasakyme vélgi kalbama apie
tai, jog pasaukimg jauciantis mokinys privalo skelbti evangelija.

34.
Koersikar: Jézus pasakeé: ,Jei aklas Zmogus ves aklajj, jie

abu jkris j duobe.

Paraleles: Mz 15, 14; Lk 6, 39. Sis pasakymas perspéja nesekti

netikrais mokytojais bei pranagais.

35.

Jézus pasakeé: , Niekas negali jeiti { stipraus Zmogaus na-
mus ir sutramdyti jj, nebent suri$ty jam rankas. Tada
i$tustins jo namus.”
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Paralelés: Lk 11, 14-23; Mt 12, 22-30; Mk 3, 23-27. Sinopti-
niuose tekstuose $is pasakymas parymi Jézaus pergale pries Sé-
tona, tatiau Tomo evangelijoje jo reik§mé néra itin aiski. Gather-
cole (2014, 353) siilo tokias pasakymo interpretacijas: Jézaus
pergalé pries Sétona, tadiau kaip Tomo bendruomenés pergalé
prie§ pasaulj; mokinio pergalé pries pasaulj, kiiniskas aistras.

36.

Gramssar: [...] nuo ryto ligi vakaro ar nuo vakaro ligi
ryto, arba apie maista, kurj valgysite, arba apie rtbus,
kuriuos vilkésite. Jus esate daug didesni uz lelijas, ku-
rios nei $ukuoja, nei verpia [...] turintys apdarg [...].
O jiis kg pridésite savo amziui? Jis pats jums duos jusy
apdarus.

Korrisxar: Jézus pasakeé: ,Nesijaudinkite nuo ryto ligi va-

karo ir nuo vakaro ligi ryto dél to, ka vilkésite.

Paralelés: Lk 12, 22-34; Mt 6, 25-34. Graikiskame tekste yra
daug spragy, todél jmanomi keli skaitymo variantai. Pirmoji
problemy kelianti vieta yra antrame sakinyje — kai kurie autoriai
tekstg atkuria taip - [xgi]vov, dtiva [a]UEa|ver 00de v[70¢]
¢ ([...] lelijy, kurios auga, bet neverpia. Antroji vieta - {undJév
Exovtieg £]vdivlna, ti ¢v{dveoBe;] (neturédami jokio apdaro,
ka vilkésite?), arba [xai] &v Exovt[eg E]vd[v]pa, Ti £v[60ea0¢;]
(ir turédami viena apdara, ka vilkésite?). Tadiau teksto atkari-
mas $ioje vietoje yra itin spekuliatyvus, todél vertime paliekame
Ziojéti spragas.

Kyla klausimas, kodél perradinétojas/vertéjas kopty kalboje
nepaliko ilgesnio pasakymo. DeConick (2006, 150) teigia, jog
antroji pasakymo dalis buvo pasalinta, kadangi kilty priestaravi-
mas — paskutiniame pasakymo sakinyje Dievas suteiksias rabus,
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o Tomo evangelijos 37 pasakyme raginama nusirengti.

Pasakyme raginama nesijaudinti dél rytojaus, mat Dievas
visa suteiks. Rabai ¢ia gali paZyméti ne materialius dalykus, o
dvasinj raba, naujg gyvenima.

37. .

Gramcikar: Jo mokiniai pasaké jam: ,Kada tu mums pasi-
rodysi ir kada mes tave pamatysime?“. Jis atsakeé: , Kai
nusirengsite ir nebesigédysite [...]*

Korriikar: Jo mokiniai pasakeé: ,Kada tu mums pasirody-
si ir kada mes tave pamatysime?. Jézus pasaké jiems:
»Kai jis nusirengsite ir nebesigédysite, ir paéme savo
apdarus, padésite po savo kojomis kaip maZi vaikai ir
uzminsite juos, tada jus regésite Stiny to, kuris yra Gy-
vas, ir nebijosite.”

Siame pasakyme, kaip ir prie§ tai buvusiame 36-tame, vél mi-
nimas nuogumas ir ribai. Smith (1965, 217-238) teigia, jog
pasakymas turéry biti suprantamas tiesiogiai — jame kalbama
apie krik$to rituala. 37 pasakyme, pasak autoriaus, randami
jvaizdZiai atitinka kituose ankstyvosios kriki¢ionybés Salti-
niuose sutinkamus kriksto ritualo apradymus. Autoriui sasajas
su krik$tu ypa¢ sukelia pasakyme minimas mindomas apdaras,
kurj jis susieja su katechumeno egzorcizmu prie§ krikita sto-
vint ant cilicium (224-225). Toks ritualas yra Zinomas i$ siris-
ky, afrikietisky ir ispanisky Saltiniy. Kiti tyréjai mano, jog 37
pasakymag veikiau reikéty suprasti metaforiskai — pasakyme kal-
bama apie kiing kaip apdara, kurj reikéty nusivilkti. DeConick
(DeConick, A. D. & J. E. Fossum, 1991, 123-150) taip aiskina
$i pasakyma: kianas yra materialus apdaras, kurj reikia palikti
pries kylant j dangigkaja plotme.
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Grosso (2021, 168) teigia, jog »to, kuris yra Gyvas®, Gy-
vojo, paminéjimas priartina teksta prie Jono evangelijos aplin-
kos. Taip pat dialoginé pasakymo forma nurodo | gana vélyva
sukiirimo datg — mistinés spekuliacijos biidingos reaguojanr j
parousia uidelsima.

38.

GRAIKISKAL ]ézus pasaké [ . ] ir [ . ] diCHOS [ . ]

Korriskar: Jézus pasakeé: ,,Daugybe karty jus troskote i3-
girsti $iuos Zodzius, kuriuos a$ jums kalbu, ir jas ne-
turite né vieno kito, i§ kurio juos iSgirstuméte. Ateina
dienos, kai ieskosite manes, bet nerasite.”

Paralelés: Lk 10, 23-24; Lk 17, 22; Mr 13, 10-17; Jn 7, 32-36.
Jézus kalba apie praeityje mokiniams jau apreikstas tiesas ir tas,
kurias dar apreiks. Mokiniai turi nepraleisti galimybés jas idgirs-
ti, mat véliau tokios galimybés nebebus. Paskutiniame sakinyje
slypi ir Kristaus kancios numatymas, kai mokiniai nebegalés jo
surasti ir idgirsti jo ZodzZiy.

39.

Gramxikar: [...] paémé paZinimo raktus ir paslépé juos. Jie
nei j¢jo, nei jeinantiems leido tai padaryti. Tadiau jus
bakite gudriis kaip gyvatés ir nekalti kaip balandZiai.
pazinimo raktus ir paslépé juos. Jie nejéjo ir tiems, ku-
rie nori jeiti, neleido. Tadiau jus bukite gudras kaip gy-
vatés ir nekalti kaip balandZiai.®

Paralelés: LE11,52; Mt23,13; Mt 10, 16. Siame pasakyme siekia-

ma neigiamai pavaizduoti tuos, kurie praeityje mégino uzdrausti
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tikrajj painima (dabar pateikiamg Tomo evangelijoje). Mokiniai
raginami atsiriboti nuo senujy mokymy ir bati ,nekalti kaip
baland?iai“. Pasakyme taip pat minimas paginimas (yvéoig) —
tiesa, Tomo evangelijos negalime tiesiogiai pavadinti gnostine, ta-
¢iau joje kreipiamas didelis démesys | paZinimo sieki.

40.

Jézus pasake: ,Vynuogienojas yra pasodintas Tévo io-
réje, taciau nejtvirtintas. Jis bus iSpléstas uz Saknies ir
prazus.”

Paralelés: Mt 15, 10-20; J/n 15-17. Pasakyme kalbama apie tuos,
kurie nepriklauso kriks¢ioniy bendruomenei. Néra itin aisku, kaip
reikéty ja apibrézti — ar tai yra praeitame pasakyme (39) paminé-
ti fariziejai ir rastininkai, ar visi, nepriklausantys Tomo evangelijos
bendruomenei? Taciau bendras pasakymo tonas gana aiskus — vi-

siems ne Tévo sode augantiems vynuogienojams gresia praZiitis.

41.
Jézus pasakeé: , Turin¢iam rankoje bus duota. Ir i§ to,
kuris neturi, net turima smulkmé bus atimta.“

Paralelés: Lk 8, 18; Lk 19, 11-27; M 13, 10-13; Mz 25, 14-30;
Mk 4, 24-25. Pasakymas labai paradoksalus, taliau jo pras-
mé gana aiki. Kalbama apie dvasinius turtus, galbat dvasinj
dangiskajj atvaizda. Dangaus Karalystés akivaizdoje tie, kurie
yra jtikéjg (turintys), bus idgelbéti. O ,neturintys®, netikintys,
liks apleisti. Grosso (2021, 173) jzvelgia kitokig interpreta-
cija — mokiniai turi apleisti su tradicine religija susijusj masty-

ma ir sekti naujuoju Jézaus mokymu.
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42.
Jézus pasaké: ,Bukite praeiviai.“

Gathercole (2014, 379-383) iS$samiai aptaria §j daugybg disku-
sijy sukelusj trumpiausia Tomo evangelijos pasakyma. Cia ap-
radysime tik keleta ver¢iausiy démesio interpretacijy. Hedrick
(2010, 87) idvertia pasakyma taip: ,Come into being as you
pass away!“. Toks vertimas paZymi baties laikinumag ir tikrosios
egzistencijos jgijima per tariama mirtj (plg. 2 Kor 4, 16: ,, Todél
ir nenuleidZiame ranky. Atvirks¢iai: jei misy iSorinis Zmogus
vis nyksta, tai vidinis diena i§ dienos atsinaujina®). Gathercole
(2014, 379) mano, jog toks vertimas yra pernelyg jmantrus ir
neatitinkantis kopty kalbos gramatiniy ypatybiu.

Daugelis kity tyréjy mano, jog $is pasakymas susijgs su pa-
$aukimu mokinystei ir klajoklisku gyvenimo stiliumi (pvz.,
Quispel 1967, 20-22). E. Haenchen (1973, 207-227) teigia,
jog Jézaus mokiniai pro pasaulj turi praeiti kaip pro ,muge”
(Jahrmarkt der Welt) t. y. démesio neverta, tuicia Surmulj.

43,

Jo mokinijai pasaké jam: ,Kas tu toks esi, kad sakai
mums $iuos dalykus?®. [Jézus atsaké]: ,I$ to, kg jums
sakau, jiis nesuprantate, kas a3 esu. Tadiau jis tapote
kaip hebrajai, kadangi jie myli medj, bet nekentia jo
vaisiaus ir myli vaisiy, bet nekencia medzio.”

Paralelés: Lk 6, 43-45; Mt 7, 15-20; Mt 12, 33. Sis Tomo evan-
gelijos pasakymas turi paraleliy su sinoptinémis evangelijomis,
tadiau jose neminimi Zydai, taip pat néra mokiniy klausimo.
Grosso (2021, 175-156) aiskina pasakyma remdamasis Jono
evangelija, kadangi Zydai joje kritikuojami kaip religiniai, bet
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ne etniniai Jézaus prieSininkai (kaip ir $iame pasakyme). Bi-
tent Jono evangelijoje per Jézaus ZodZius taip pat suvokiama Jo
tapatybé ir i§ganymo planas. Plg. ,I§ tiesy, i§ tiesy sakau jums:
kas mano 2odzZiy klauso ir mane atsiuntusj tiki, tas turi amzinajj
gyvenimg ir nepateks j teisma, nes i§ mirties yra peréjgs j gyve-
nimg” (/n 5, 24); , Tuomer jie paklausé: ,Kas gi tu toks esi2*
Jézus atsaké: ,Kaip tik tas, ka a$ jums sakau!“ (/n 8, 25). Grosso
pasakyme minimam medZiui nepriskiria metaforinés reikimés,
teigdamas, jog tiesiog siekiama parodyti tam tikry senyjy jsiti-
kinimy prieftaringuma naujojo iSganymo $viesoje. Jézaus mo-
kiniai turéty nustoti remtis $iuo ankstesniu mastymo modeliu.

44,

Jézus pasaké: ,, Tam, kuris piktzodziauja pries Téva, bus
atleista. Ir tam, kuris piktZzodZiauja prie§ Siny, bus
atleista. Ta¢iau tam, kas piktiodZiauja prie§ Sventaja
Dvasia, nebus atleista nei Zeméje, nei danguje.“

Paralelés: Lk 12, 10; Mr 12, 31-32; Mk 3, 28-30. Sinoptinése
evangelijose esancios $io pasakymo paralelés yra gana artimos,
taciau né vienoje neminimas Tévas. Gathercole (2014, 388-389)
kaip viena i§ galimy interpretacijy pateikia pasakymo vartoji-
mg krik§¢ioniy persekiojimy kontekste, kai badavo reikalau-
jama prakeikti Kristy ir Dieva Téva. Sventoji Dvasia, i§ kitos
pusés, nebuvo pagonims gerai Zinomas dalykas, tad bitent jos
neprakeikg krikicionys galéjo neuisitraukti Dievo ristybés — jy
prakeikimas tebuvo tik formalus. Kai kurie autoriai mano, jog
galimai kalbama ir apie pranadystes, kylandias i§ Senojo Testa-
mento profetizmo tradicijy, kai kalbétoja jkvépdavusi Sventoji
Dvasia (pvz., DeConick 2006, 166-168).
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45.

Jézus pasaké: ,Vynuogés néra renkamos nuo dyglia-
krimiy, nei figos yra renkamos nuo usniy kriimy,
mat jie neveda vaisiy. Geras Zmogus atnesa gera i$ savo
atsargy. Blogas Zmogus atnesa piktybe i§ savo blogy
atsargy, kurios yra jo Sirdyje, ir kalba piktybes. Mat i§
sirdies pertekliaus jis atnesa piktus dalykus.“

Paralelés: Mt 7, 16; Mt 12, 34-35; Lk 6, 44-45. Siame pasakyme
labai aiSkiai atskiriami gerieji — iSrinktieji Jézaus pasekéjai, ir
blogieji — nejtikéje.

46.

Jézus pasaké: ,Nuo Adomo iki Jono Krikstytojo, néra
né vieno tarp gimusiy i§ motery, kuris bty didesnis
nei Jonas Krikstytojas, tokio, kad jo akys aptemty. Ta-
Ciau a$ sakiau, kad tas tarp jusy, kuris taps mazutéliu,
pazins Karalyste. Ir jis bus didesnis nei Jonas.*

Paralelés: Lk 7, 24-30; Lk 18, 17; Mr 11, 7-15; Mt 18, 3; Mk
10, 15. Verdiant paZodziui pirmasis Jézaus sakinys ¢ia skambéry
taip: ,,... Jonas Krikitytojas, tokio, kad jo (Jono) akys sulaity
(oywen)“. Palyginimas su laZtantiomis Jono Krikstytojo aki-
mis i§ tiesy yra labai nejprastas. Gathercole (2014, 394-395)
rado, jog Sioje vietoje visai jmanoma rastininko klaida ir gal-
bit turéjo biti panaudotas kitas veiksmazodis (wxR). Tokiu
atveju frazés vertimas ,aptemo akys” biity logiskesnis (toks yra
lietuvigkas vertimas, angliskai bty eyes have failed, kas yra siek
tiek ardiau pirminés wXN reikimés — destroy, cease, perish (s.v.
®xN, Crum), taip pat turéry paraleliy su Senojo Testamento
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koptiskais vertimais (plg. Ps 68.3/4; Ps 119/118.82. (Budge,
1898, 71, 130.). Vertimuose | kitas kalbas pvz., italy, $i frazé
verdiama taip: ... cosi questo non deve abbassari gli occhi (Grosso
2011, 82), ...cosi che suoi occhi non dovranno abbassarsi (Annese
2019, 155), vokiskai: ...so daff sich seine Augen nicht senken miis-
sen (Jens Schroter / Hans-Gebhard Bethge 2013, 132). Siuose
vertimuose méginama suteikti aidkesng prasme frazei, tadiau
koptiskai jie neturi atitikmenuy,.

47.

Jézus pasaké: ,Nejmanoma Zmogui uzlipti ant dviejy
arkliy ar jtempti dviejy lanky. Ir nejmanoma tarnui
tarnauti dviem Seimininkams: kitaip jis vieng gerbs, o
kitg jzeis. Joks Zmogus negeria seno vyno ir tuoj pat uz-
sigeidzia i$gerti jauno vyno. Nei jaunas vynas yra pila-
mas | senus vynmaisius, kad jie neperplys$ty. Nei senas
vynas yra pilamas | naujus vynmaisius, kad jy nesuga-
dinty. Ir senas lopas néra siuvamas ant naujo drabufio,
nes tada jis suplysty.“

Paralelés: Lk 16, 10-13; Lk 5, 33-39; Mt 6, 24; Mt 9, 14-17;
Mk 2, 18-22. Pasakymas supina kelis palyginimus apie nesude-
rinamus dalykus. Sinoptiniuose tekstuose jo reik§mé gana aiski,
Tomo evangelijoje taip pat — prieingi dalykai yra nesuderinami;
Jézaus pasekéjai turi rinktis tik jj vieng ir buti visiSkai atsidave,
o ne vaikytis kity mokymuy,.

48.

Jézus pasaké: ,Jei du Zmonés susitaiko vienas su kitu
$iuose vienuose namuose, jie pasakys kalnui: ‘Pajudék’
ir jis pajudés.”



Evangelija pagal Tomg 87

Paralelés: Lk 17, 5-6; Mt 17, 19-20; Mr 21, 18-22; Mk 11, 20-
25; 1 Kor 13, 2. Grosso (2021, 182) mano, jog $is pasakymas yra
apie socialinius ry$ius Tomo evangelijos bendruomenéje, kurie
nepaisant to, kad $iame tekste daZnai pabréZiama askezé, buvo
vertinami. Gathercole (2014, 402-403) lygindamas §j pasakymg
su 106 Tomo evangelijos pasakymu, kuriame kalbama apie dvie-
ju daliy sujungimg, mano, jog ¢ia raoma apie vidiniy Zmogaus
daliy susiejima, grizima j vientisumo biiklg (iki Adomo ir Ievos
atskyrimo). Tokiu atveju pasakyme vyrauty soteriologiné tema.

49,

Jézus pasaké: ,Palaiminti yra atsiskyréliai ir iSrinktieji,
kadangi jas surasite Karalyste. Mat jis esate i3 jos kile
ir vél j ja sugrjsite.”

Cia, pana$iai kaip ir 18 pasakyme, pabaiga susicjama su pradzia.
Brinktieji, kurie jau yra buve Karalystés dalis, j ja sugris. Galbat
norétysi jzvelgti ir eschatologinj pasakymo aspekta, tatiau pasa-
kyme nekalbama apie linijing laiko strukriira, ateisiantj pasaulio
perkeitima, veikiau pasaulis suvokiamas kaip cikliska plotmé. Taigi
mokiniai sugrj$ | pirmykstj rojy.

Atsiskyréliai (nmonaxoc) yra techninis terminas, véliau var-
totas nusakyti vienuoliams, taciau Tomo evangelijoje nuoroda j
vienuolius baty dar per ankstyva. Pirmasis $io ZodZio pavarto-
jimas daiktavardiskai prasme ,vienuolis“ priklauso IV amZiaus
laikotarpiui (plg. Derwas 1966, 11).

50.

Jézus pasake: ,Jei jie sakys jums: ‘IS kur jis atéjote?’,
sakykite jiems: ‘Mes atéjome i§ $viesos, i§ tos vietos,
kur $viesa atsirado pati savo valia, ir likosi, ir pasirodé
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ju atvaizduose’. Jei jie pasakys jums: ‘Ar tai jis?’, saky-
kite: ‘Mes esame jy vaikai ir Gyvojo Tévo isrinktieji’.
Jei jie klaus jasu: ‘Koks yra jusy Tévo Zenklas jumyse?’,
sakykite jiems: “Tai judéjimas ir atilsis’.“

Pasakyme Jézus moko savo sekéjus, kaip idvengti priesisky galiy
(archonty) pomirtinéje kelionéje ir saugiai pasiekti rojy. Egzis-
tuoja nemazai gnostiniy, teksty, kuriuose galime atrasti panasius
dialogus. PavyzdZiui, Evangelijoje pagal Marijq, regéjime Jézus
pasirodo Marijai Magdalietei ir nupasakoja, kaip siekiandiai pa-
kilti j Pleromg sielai jveikti keturias piktasias galias. Siela jos
klausian¢ioms galioms turi pateikti tam tikrus atsakymus, lei-
siancius aplenkti priesiskus trukdzius.

Sviesa, atsiradusi savo valia, gali biti susisiejama su Tevo,
atsiradusio i§ saves paties, figiira (avtoyevrg). Kai kuriose gnos-
tiniuose mituose egzistuoja butent tokia Tévo/Aukséiausiojo
Dievo atsiradimo versija. Siame pasakyme $viesa galbit pazymi
ir patj Kristy. Sviesa pasirodo mokiniy atvaizduose, t. y. pir-
myks¢iuose dangiskuose mokiniy pavidaluose, kuriuos jiems
suteiké Tévas. Kol kas $ig $viesg slepia materialtis mokiniy kinai

(plg. Gathercole 2014, 408).

51.

Jo mokiniai pasaké jam: ,Kurig diena mirusiems bus
atilsis ir kuria diena ateis naujas pasaulis?®. Jis atsaké
jiems: ,, Tas (atilsis), ko jus Zvalgétés jau atéjo, taciau jas
to nezinote.“

Paralelés: Lk 17, 20-21; LE 17, 22-25; Mt 17, 9-13; M 24, 23-
28; Mk 9, 9-13; Mk 13, 21-23. Gathercole (2014, 412—413)
rado, jog Sis pasakymas turéry bati interpretuojamas kity Tomo
evangelijos pasakymy apie Karalyste $viesoje. Jézus mokiniams
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atskleidZia, jog pirmyksté Karalysté egzistavo visada — jos atéji-
mas nepazymi laiky pabaigos.

52.

Jo mokiniai pasaké jam: ,lzraelyje kalbéjo 24 prana-
$ai. Ar visi jie kalbéjo apie tave?“. Jis atsaké jiems: ,Jas
apleidote Gyvaji, esantj prie$ jus, ir kalbéjote apie mi-
rusiuosius.“

Skaic¢ius 24 i§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti gana nejprastas,
tadiau, jis, ko gero, nurodo | hebrajiskos Biblijos rastus, kurie
buvo paliudyti 4 Ezdros knygoje (14, 44-47). I§ viso apreiskimui
ten priskirtos 94 knygos, i§ kuriy 24 leistinos skaityti visiems, o
likusios 70 — tik jau dvasiSkai paZengusiems skaitytojams. Jézaus
atsakymas gana radikaliai atmeta hebrajiskaja tradicija ir kvie-
Cia Zvelgti j jo paties mokymga. Tadiau tai nereiSkia, jog visiskai
nereikia atsizvelgti | Senojo Testamento tekstus. Jézus pateikia
opozicija — jis priklauso gyvajai tradicijai, o pranasai — mirusia-
jai. Jézaus ne$ama Zinia yra vir§esné uz ju, taCiau nepaisant to,
Jézus vis tiek veikia ir Senojo Testamento paprotyje ir pasitelkia
jvaizdZius i3 jo teksty (plg. Grosso 2021, 186-187).

53.

Jo mokiniai pasaké jam: ,,Ar apipjaustymas yra privalu-
mas, ar ne?“. Jis pasaké jiems: ,Jei tai bty privalumas,
tévai nuo motiny pradéty jau apipjaustytus vaikus.
Veikiau tikrasis apipjaustymas Dvasioje yra naudingas
visais atzvilgiais.”

Paralelés: Rom 2, 25-29; Rom 3, 1-3; 1 Kor 7, 17-19; Gal 6, 16;
Fil 3, 3; Kol 2, 11-14. Pasakyme matoma Laisko romieciams jtaka
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ir polemika su Pauliaus nuomone apipjaustymo klausimu. Cia
apipjaustymas grieztai kritikuojamas, o Paulius prisiima nuosai-
kesne¢ pozicija (plg. Rom 2, 25-29). Sis pasakymas, be abejonés,
néra paties Jézaus ir veikiau atspindi kai kuriose bendruomenése
egzistavusig diskusija (plg. Gathercole 2014, 420-421).

54.
Jézus pasaké: ,Palaiminti yra vargdieniai, mat jy yra
Dangaus Karalysté.*

Paralelés: Lk 6, 20; Mt 5, 3. Siame makarizme, ko gero, svar-
biausias Zodis yra vargdieniai (zuke), kurie gali biti identi-
fikuojami su Tomo evangelijos sekéjais. Jie, nors ir stokodami
turto, materialios galios, yra tikrieji Dangaus Karalystés nariai.

55.
Jézus pasake: , Tas, kuris nejaucia neapykantos savo tévui
ir savo motinai, negalés tapti mano mokiniu. Ir tas, ku-
ris nejaucia neapykantos savo broliams ir savo seserims,
ir nenesa savo kryZiaus kaip a$, nebus manes vertas.”

Paralelés: Lk 14, 25-33; Lk 9, 23-24; Mt 10, 34-39; Mt 16, 24-
25; Mk 8, 34-35. Sis pasakymas, primenantis paraleles su sinop-
tinémis evangelijomis, sitlo ta pacia idéja — tikroji mokinysté
ir Jézaus sekimas yra svarbesni uz Seimos ry$ius. Tokie kaip Sis
pasakymai galimai susieja Tomo evangelijq ir Q $altinj su garsigja
G. Theissen Wanderradikalismus teorija, teigusia, jog centriniai
imonés Jézaus sekéjy sgjudyje buvo klajojantys benamiai, tur-
to atsiZadéjusios charizminés asmenybés, atsisakanéios Seimos,
bendruomenés (Theissen 1983). Tiesa, $i teorija turi spragy ir
jai paZeriama nemazai kritikos (plg. Burton 1988, 620-621).
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Kitas svarbus $io pasakymo aspektas yra vienintelé nuoroda |
nukryZiavima Tomo evangelijoje. Nors ¢ia paminétas kryZius, ta-
¢iau bendrai Tomo evangelijoje atpirkimo idéja néra tokia svarbi
kaip Naujojo Testamento tekstuose.

56.
Jézus pasakeé: , Tas, kuris paZino pasaulj, atrado lavona.
Ir to, kuris atrado lavona, pasaulis yra nevertas.®

Materialusis pasaulis priklauso mirdiai ir tai supratgs Zmogus
yra dvasiskai virSesnis uZ to neZinancius. Toks Zmogus turi siek-
ti transcendencijos, iStrikimo i jo nevertos plotmés. Panaly
pasakyma randame ir Evangelijoje pagal Pilypg: ,Sis pasaulis yra
lavony valgytojas. Visi jame suvalgytieji dalykai taip pat patys
mirsta. Tiesa yra gyvenimo valgytoja. Dél to né vienas, kuris ja
maitinsis, nemirs“ (73.20-24). Abiejuose tekstuose issigelbéji-
mas i§ esamos situacijos slypi pabégime i§ materialybés.

57.

Jézus pasake: ,Tévo Karalysté yra kaip zmogus, kuris
turéjo gerg sékla. Jo priesas atéjo naktj ir paséjo raugiy
vir§ geros séklos. Zmogus neleido jiems i$rauti raugiy,
Jis pasaké jiems: ‘Mat jei eisite iSrauti raugiy kartu ir
kvie¢ius iSrausite’. Mat pjities dieng raugés bus at-
skleistos. Jos bus iSrautos ir sudegintos.”

Paralelés: Mr 13, 24-30; Mk 4, 26-29. Gathercole (2014, 431)
teigia, jog $is palyginimas galimai atsako j klausima, kodél pa-
saulyje egzistuoja blogis — blogis egzistuoja pereinamuoju lai-
kotarpiu, materialybéje, kol ateis Dievo pjitis. Dievas &ia yra
s€jéjas, isrinktieji — geroji sékla, o raugés — nejtikéje. Kita inter-
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pretacija — geroji sékla yra siela, susimaiSiusi su materija. Siela
bus atskirta nuo blogio pjuties metu (plg. Klemensas Aleksan-
drietis, Excerpta ex Theodoto, 53.1).

58.
Jézus pasaké: ,Palaimintas yra Zmogus, kuris triisé ir
atrado gyvenima.“

Pasakyme daugiausiai interpretaciniy sunkumy, sukeliantis Zo-
dis yra 2ice (triiis¢), kadangi ji galima i$versti ir ,kentéjo®. Pasak
Gathercole (2014, 434), bendras Tomo evangelijos kontekstas
liepia rinktis ,trifisé“, tadiau nejmanoma Zinoti visiskai tiksliai.
Pasakyme gyvenimas vaizduojamas kaip sunki veikla, tatiau, jei
zmogus dvasiSkai tobuléja, lydinti j i$ganyma.

59.

Jézus pasaké: ,Zvelkite i Gyvaji, kol esate gyvi tam, kad
nemirtumeéte ir siekdami jj regéti neturétumeéte jégy jo
regéti.“

Paralelés: /n 7, 33-34; /n 8, 21; Jn 13, 33; Jn 14, 8-11. Jézaus se-
kéjai raginami siekti i§ganymo, kol dar yra gyvi, kadangi numire
jie nebeturés Sios galimybés. DeConick (2001, 88-90) raso, jog
$iame pasakyme aiSkiaregiskas patyrimas lydi | iSganyma. Mo-
kinys turi pamatyti regéjima dar bidamas gyvas, mat, jei lauks
mirties, jau bus per vélu — tada jis patirs tik pacia mirtj.

60.

(Jis pamaté] samarietj, besine$antj ériuka, kai jis éjo j
Judéja. Jis pasaké savo mokiniams: ,Jis apéjo ériuka“.
Jie pasaké jam: ,Tam, kad ji nuzudyty ir suvalgyty.



Evangelija pagal Toma 93

Jis pasake jiems: ,Kol jis gyvas, jis nevalgys jo. Ta¢iau
jei nuzudys jj, jis taps lavonu®. Jie pasaké jam: ,Kitaip
padaryti jis negaléty®. Jis pasaké jiems: ,Jas taip pat
ieskokite sau vietos atilsyje, kad netaptuméte lavonu ir
nebiituméte suvalgyti.®

Pasakymo pradZioje triksta ZodZio, kai kurie autoriai jj atkuria
kaip aynay (jie, t.y mokiniai regéjo, — Layton and Lambdin), kiti
aguay (jis, t. y. Jézus regéjo, — Berliner Arbeitskreis). Taip pat gana
neaiSkus ir Jézaus sakinys 1 MnkwTe Hneies’ (Cia: jis apéjo ériu-
kg). Gathercole (2014, 438) rado, jog veikiausiai suklysta veriant
i§ graiky kalbos arba tekstas tiesiog iskraipytas. Taip pat dél kopty
kalbos ypatybiy néra aitku, kas éjo j Judéja — samarietis ar Jézus.
Pasakyma su buvusiuoju pries tai (59) sieja frazé ,.kol jie gyvi®,
»kol jis gyvas“ (pac eTeTRONZ/ 2we eqong) ir tema. Isganymo
viltj turi gyvieji, o mirus ji prarandama. 56 pasakyme (Jézus pa-
saké: , Tas, kuris paZino pasaulj, atrado lavona. Ir to, kuris atrado
lavona, pasaulis yra nevertas) taip pat uZsimenama apie lavong
(ir. 56 pasakymo komentara). Taigi pasaulis vél matomas kaip
Zhstanti materijos karalysté, kurios mokinys turi atsisakyti. Ne-
paisant to, tik jame ir tik binant gyvam galima isigelbéti. Nu-

mirgs ir nejtikéjes Zmogus tampa tos pacios materialybés dalimi.

61.

Jézus pasakeé: ,Du ilsésis lovoje, vienas mirs, kitas gy-
vens“, Salomé pasakeé: ,Kas tu esi, Zmogau, kad i§ Vie-
no uzlipai ant mano gulto ir valgei nuo mano stalo?.
Jézus pasaké jai: ,A3 esu tas, kuris yra, i§ to, kuris yra
lygus. Man duota i3 to, kas yra mano Tévo“. (Salomé
pasaké): ,,A$ esu tavo mokiné®“. (Jézus pasaké): ,,Dél to
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a$ sakau: ‘Kai jis taps lygus, jis prisipildys $viesos. Ta-
¢iau, jei jis bus padalytas, jis prisipildys tamsos’.“

Pasakyme yra gana daug neaitkumuy. Frazé eBox gn oya (i§ Vie-
no) sunkiai suprantama ir skamba nenatiiraliai. Kai kurie autoriai
(Layton) savo vertimuose ja praleidzia arba perkelia j paskesni sa-
kinj (Blatz). Tadiau galima manyti Jézy pas Salome atéjus i§ Vienio
t. y. Pilnatvés. Toliau dialoge néra pateikiami pasnekovy vardai,
taciau ju tapatybé gana aiski dél gimines nurodanéiy jvardziu,
kopty kalboje siejamy su daiktavardziais (TexMaoHTHC (,tavo
mokiné“; mot.g; tavo mokinys (vyr.g.) baty nexmaenTHc). Taip
pat sakinys eqmamwne eqmyn(w) (tas, kuris taps lygus), pasak
daugelio redaktoriy, yra iskraipytas. Originale yra eqaynq (tai-
soma j eqH(@)), kas reiksty ,bus sunaikintas“ (plg. Gathercole
2014, 442), tadiau tokia prasmé netinka pagal teksto logika.
Salomé keleta karty yra paminéta ir Morkaus evangelijoje
(15, 405 16, 1), taciau apie ja Zinome itin maZai. Ji buvusi tarp
motery, kurioms prie kapo apsirei$kes angelas pranesé apie Jé-
zaus prisikélima. Taip pat ji lydéjo Jézy ir jam patarnavo, kartu
su kitomis moterimis regéjo nukryZiavima. Tomo evangelijoje
Salomé pasirodo visiskai naujame kontekste. Gulint ant gulto
(kopt. 6X06; gr. ®Aivn) ir valgant jai apsireiskia Jézus, tadiau
apsireiSkimas labai nejprastas, itin intymus. Galbiit nereikéty
nustebti, nes ir kituose apokrifinivose tekstuose Jézus artimai
bendrauja su moterimi, Marija Magdaliete. Ta¢iau tai neslepia
jokiy nuorody j kiiniskus santykius, o nurodo ypatinga dva-
sinj statusa, ypatinga mokinystg. Pvz., Evangelijoje pagal Pily-
P4 Jézus dainai budiuodavo Marija Magdaliete (plg. 63.32-35:
Marija Magdalieté [...] myléjo [ja] labiau negu kitus mokinius
ir bu¢ivodavo ja j (lupas).). Taip pat Fvangelijoje pagal Marijg
Jézus iSkelia Magdalietg auks¢iau kity mokiniy ir perduoda jai
slapta mokyma (plg. psl. 10: Petras pasaké Marijai: ,Sese, mes
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zinome, kad ISganytojas tave myléjo labiau uz kitas likusias mo-
teris. Pasakyk mums Iiganytojo ZodZius, kuriuos tu prisimeni ir
kuriuos tu Zinai; mes jy negirdéjome®).

Jézaus pasakymas ,,[...] kuris yra lygus® i§ pradZiy atrodo gana
keistas, taciau ,lygumo® idéja pakankamai dazna Nag Hammadi
bibliotekos tekstuose (plg. Tridalis traktatas, 67.36-37). Ji nurodo
Dievo tobuluma. Padalijimo idéja vél atspindi netobulg Zmogaus
prigimtj bei nurodo, jog Zmogus turi tapti vientisas.

62.

Jézus pasaké: ,A§ sakau savo paslaptis tiems, kurie yra
verti mano paslapciy. Neleisk savo kairei rankai Zinoti,
ka daro tavo desiné ranka.“

Paralelés: Lk 8, 9-10; Mt 13, 10-17; Mt 6, 2-4; Mk 4, 10-12.
Jézus atskleidzia tikrajj Zinojima tik tiems, kurie yra jo verti ir gali
ji suvokti. Jei tarp abiejy io pasakymo sakiniy yra jungtis, tada
kaire puse galima suvokti kaip nejtikéjusius, nevertus Zmones,
o desing — kaip vertuosius. Daugelyje kultiiry kairé pusé laikyta
prastesne uZ deline.

63.

Jézus pasaké: ,Buvo turtingas Zmogus, kuris turéjo
daug pinigy. Jis pasaké: ‘AS panaudosiu savo pinigus
tam, kad séciau, pjaudiau, sodindiau ir pripildysiu savo
klétj derliumi, idant man nieko netrikty’. Tokios buvo
mintys jo Sirdyje. Ir ta pacia naktj jis miré. Tas, kuris
turi ausis, tei$girsta.”

Paralelés: Lk 12, 13-21. Pasakyme pateikiama sutrumpintas pa-

lyginimas, Zinomas i§ Luko evangelijos. Teksto prasmé atrodo
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pana$i j Luko evangelijoje esantio palyginimo, bet vis délto kyla
klausimas, kaip deréty, jj interpretuoti Tomo evangelijos konteks-
te. Sioje evangelijoje bendrai pasisakoma pries turtus ir linksta-
ma askezés link. Taip pat ir gérybiy kaupimas, kad bury galima
jas parduoti, atrodo peiktinas. Rapestis materialiais istekliais
neturéty atitraukti tikinc¢iojo nuo jo tikrojo kelio. Materialas

daiktai vis tiek neturés jokios vertés kitame gyvenime.

64.

Jézus pasaké: ,Zmogus turéjo sveciy. Ir kai paruose
vakarieng, jis pasiunté savo tarng pakviesti svediy. Jis
nuéjo prie pirmojo ir pasaké: ‘Mano viespats tave kvie-
¢ia'. Jis pasaké: ‘A$ turiu reikaly su pirkliais. Jie atvyksta
pas mane §j vakara. AS eisiu jiems duoti jsakymy. At-
siprasau nuo vakarienés’. Jis nuéjo pas kita ir taré jam:
‘Mano viespats tave pakvieté. Jis atsaké jam: ‘AS nu-
sipitkau namag ir Siandien mane kviedia. A% neturésiu
laisvo laiko’. Jis nuéjo pas kitg ir taré jam: ‘Mano vies-
pats tave kviecia'. Tas atsaké: ‘Mano draugas tuokiasi
ir a§ esu tas, kuris ruosia vakariene. A$ negalésiu ateiti.
Praau atleisti mane nuo vakarienés'. Jis nuéjo pas kita
ir taré jam: ‘Mano vie$pats tave kvie¢ia. Tas atsaké: ‘As
nusipirkau akj. Eisiu rinkti mokes¢io. Negalésiu atei-
ti. Atsiprasau nuo vakarienés’. Tarnas grizo ir pasaké
vieSpadiui: “Tie, kuriuos pakvietei vakarienés, atsisaké’.
Viespats taré savo tarnui: ‘Eik laukan j gatves; tuos, ku-
riuos rasi, atvesk, kad jie pavakarieniauty. Pirkliai ir
verteivos nejZzengs { mano tévo vietas.“
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Paralelés: Lk 14, 15-24; Mt 22, 1-14. Sis palyginimas yra il-
giausias i$ esandiy Tomo evangelijoje. Panasiai kaip ir sinoptinése
versijose VieSpats yra $eimininkas, kvie¢iantis atvykti j Karalys-
t¢, sveliai yra pakviestieji Karalystén, o jvairas juy iSsisukinéji-
mai — trukdZiai, neleidZiantys jtikéti.

65.

Jis pasakeé: ,, [...] Zmogus turéjo vynuogyna. Jis i$nuo-
mavo jj Zemdirbiams, kad ji jdirbty ir kad i$ jy gauty
jo derliy. Jis pasiunté savo tarna, kad Zemdirbiai duoty
jam vynuogyno derliy. Jie sugavo jo tarng ir trenké ir
beveik uzmusé. Tarnas griZo ir pasaké savo vieSpaciui.
Jo viedpats taré: ‘Galbat jie neatpazino jo'. Jis pasiunté
kita tarna. Zemdirbiai trenké ir anam. Tada vie$pats
pasiunté savo siiny ir pasaké: ‘Galbut jie gerbs mano
siny . Kadangi tie Zemdirbiai Zinojo, jog jis buvo vy-
nuogyno paveldétojas, jie suc¢iupo jj ir uZmusé. Tas,
kuris turi ausis, teklauso.“

Paralelés: Lk 20, 9-19; Mt 21, 33-46; Mk 12, 1-12. Pasak Ga-
thercole (2014, 458) 3is pasakymas sukelia itin daug interpreta-
vimo problemuy,. Viskas priklauso nuo to, kaip bus atkurtas ne-
islikes Zodis pirmame sakinyje: oypwme txpu[cTo]c (,,malonus
Zmogus“) ar oypwue fixpu[cTh]c (,lupikautojas®).

Daugelis tyréjy problemiskajj Zodj atkiiré, pasitelkdami pa-
raleles i§ Naujojo Testamento, kur vynuogyno savininkas yra
Dievas, taigi ,malonus Zmogus“ (plg. Bruce 1974, 139). Kiti
autoriai laikosi nuomonés, jog imanomas ir kitas variantas, kur
vynuogyno savininkas apibidinamas neigiamai, kaip lupikau-
tojas — jis juk gauna visg derliy, o Zemdirbiai — nieko (Pokor-
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ny 2009, 111-113). Gathercole (2014, 459-461) mano, jog
nejmanoma tiksliai Zinoti, kuris Zodis buvo pavartotas, taciau
pateikia statistika: Zodis yonotdg (,malonus®) yra daznesnis nei
xonotng (,lupikautojas®). Taip pat tyréjas mano, kad kitaip nei
sinoptinése versijose, $is pasakymas i$ tiesy perspéja apie neigia-
mas pasekmes, jei bus jsitraukta j versla, t. y. ufsiimama Zemis-
kais reikalais. Tokiu atveju Seimininkas yra kvailys lupikautojas,
kuris tikéjosi pelno, tatiau prarado sinuy,.

66.
Jézus pasaké: ,,Parodyk man akmenj, kurj atmeté staty-
bininkai — jis yra kertinis akmuo.“

Paralelés: Ps 118, 22; Lk 20, 9-19; Mt 21, 33-46; Mk 12, 1-12;
Apd4,11; 1 Pr2, 4; 1 Pr2,7. Zmonés atmeta tai, kas yra nejtikeé-
tinos svarbos, nezinodami, jog tai yra jy iSganymas. Siuo atveju,
kertinis akmuo gali buti ir pats Jézus, ir jo slaptas mokymas.

67.
Jézus pasakeé: , Tie, kurie Zino viska, ta¢iau stokoja vie-
no dalyko, stokoja visiskai.*

Kai kurie tyréjai kitaip atkuria teksta, stipriai pakeisdami prasmg.
Pvz., Grosso (2021, 90): vietoje oya ayp perskaito oyaay (4)p
(vietoje ,stokoja vieno dalyko® — ,stokoja saves®). Priklausantysis
Tomo bendruomenei negali priimti tik kai kuriy mokymuy, bet
atmesti jam netinkanciy — tokiu atveju jis néra tikras mokinys.

68.
Jézus pasaké: ,Jus esate palaiminti, kai jasy nekendia ir
persekioja. Ir jie neras vietos, kur jus persekiojo.”
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Paralelés: Lk 6, 22-23; Mt 5, 10-12; 1 Pt 4, 12-19. Klemenso
Aleksandriecio ,Kilimuose* randamas labai pana$us makariz-
mas: ,,Ir palaiminti yra tie, kurie yra persekiojami dél manes,
mat jie atras vieta, kur nebebus persekiojami“ (11 #&oval
tomov 6nov ov SwwyBfoovral) (Strom. 4.6.41.4). Tiek Kle-
menso, tick Tomo evangelijos mintis gana aiski — nors visuo-
mené atmeta tikinciuosius, jie neturéty nusiminti, bet kaip rik
diitgauti, kad yra Dievo iSrinktieji. O persekiotojai galiausiai
nepateks ten, kur atsidurs i$rinktieji — persekiotojai taps at-
stumtaisiais.

69.

Jézus pasaké: ,Palaiminti yra tie, kurie buvo persekio-
jami savo $irdyse. Jie yra tie, kurie i§ tiesy paZino Téva.
Palaiminti yra tie, kurie alksta tam, kad jie pripildyty
pilva to, kuris troksta.”

Paralelés: Lk 6, 22-23; Lk 6, 21a; Mz 5, 10-12; Mt 5, 6. Ga-
thercole (2014, 472-473) teigia, jog Siame pasakyme uZradyti
du, vienas su kitu nesusije, makarizmai. Paaidkinti pirmajam,
autorius pasitelkia paralelg i§ Klemenso Aleksandriecio rasty
(Quis dives salvetur, 25): ,Tadiau pats skausmingiausias perse-
kiojimas yra vidinis (§v800¢v), kylantis, kai kiekvieno #mo-
gaus siela yra kamuojama bedieviky aistry, jvairiy malonu-
my, ir niekingy vil¢iy, ir pragaistingy svajy [...]“. Zinoma,
tokie zmonés yra palaiminti ne todél, kad yra persekiojami
aistry, o todeél, kad jas atpazino ir kovoja su jomis.

Antrajame makarizme Jézus laimina pasninkaujanéius, kurie
atiduoda nesuvalgyta maista tiems, kuriems jo triiksta.
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70.

Jézus pasake: ,Kai jgysite tai, kas yra jumyse, tai, kg tu-
rite, iSgelbés jus. Jei to neturite savyje, tai, ko neturite
savyje, jus nuzudys.“

Paralelés: Mk 4, 25; Mt 13, 12; Mt 25, 29; Lk 8, 18. Pasa-
kyme pabréZiama, jog paties tikin¢iojo viduje egzistuoja Dievo
suteikea $viesa, pazinimas, kuris ji iSgelbés. Tadiau tai reikia at-
rasti. Regimas ir ryskus, Tomo evangelijai budingas, kontrastas
tarp vidaus ir iSorés. Galima pastebéti ir paraleliy su apastalo
Pauliaus kalbéjimu apie vidinj Zmogy ir jo apsivilkima (Rom 7,
22; 2 Kor 4, 16; Ef 3, 16). Savaip $i vidinio Zmogaus idéja in-
terpretuojama ir gnostiniuose raftuose, pvz., Evangelijoje pagal
Marijq: ,Vertiau pasigédykime ir apsivilkime tobula Zmogy ir
igykime ji sau kaip jis mums ir jsake (18 psl.)*. Pasakyme aiskiai
matoma gnostiné orientacija.

71.
Jézus pasaké: ,A$ sunaikinsiu $§j namg ir niekas nepa-
jégs jo atstatyti [...].”

Paralelés: Mk 14, 58; Mk 15, 29; Mt 26, 61; Mt 27, 40. Sis pa-
sakymas, kuriam triksta pabaigos, nebiity aiskus be sinoptiniy
paraleliy, kuriose kalbama apie $ventyklos sunaikinima. Tyréjy
diskusija daugiausia susitelkia ties méginimu paaiskinti, kg teks-
te simbolizuoja namas. Diskusijg i§samiai aptaria Gathercole
(2014, 478—479): Hedrick teigia, jog namas pazymi Seima; Va-
lantasis — socialinius rys$ius; Gaston ir Riley — fizinj kiing (tokiu
atveju pasakymas neigia kiino prisikélima). Vis tik patikimiau-
sia versija atrodo akivaizdZiausia — pasakyme kalbama apie su-
griautg $ventykla, kadangi nurodomas konkretus (j namgq) pas-
tatas, o ne kazkas abstraktaus. Gathercole (2014, 479) mano,
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jog Sis pasakymas apmasto laikotarpj po Bar Kochbos sukilimo,
kai atstatyti $ventykla atrodé nejmanoma uZduotis.

72.
Zmogus pasaké jam: ,,Pasakyk mano broliams, kad jie pa-
sidalinty mano tévo turtus su manimi*. Jis atsaké jam: ,O
zmogau, kas padaré mane dalytoju?®. Jis atsisuko i savo
mokinius ir taré jiems: ,I§ tiesy, ar a§ esu dalytojas?*

Paralelé: Lk 12, 13-14. Jézus ne viename savo pasakyme teigia
atéjes stoti tarp Seimos nariy ir sutrikdyti visuomenéje egzistuo-
jancius rysius (plg. Lk 14, 26; Tom 55). Tadiau ¢ia kalbama ne
apie socialinis santykius, o apie dvasing Zmogaus tapatybe, kuri
yra suskaldyta. Jézus, atéj¢s i§ Vienio, moko, jog Zmogus turi
griZti j savo pirmykste, nepadalyta bisena.

73.
Jézus pasaké: ,Pjutis didelé, bet darbininky maza.
Melsk Viespatj, kad atsiysty darbininky j pjitj.*

Paralelés: L4 10, 1-16; Mt 9, 35-38. Lirinktyjy mokiniy yra ne-
daug ir reikéty plésti jy rata. Gathercole (2014, 483) teigia, jog
Cia yra pirmasis i§ trijy vienas paskui kita einanéiy pasakymy
(73, 74, 75), kalbantiy apie tai, jog tikry mokiniy yra maza, o
praZiasianéiy — daug.

74,

Jézus pasaké: ,VieSpatie, daugybé yra aplink $ulin, ta-
Ciau né vieno — $ulinyje.”

Pasakyme yra klaidy, keliantiy vertimo sunkumy. Redakroriai
taiso teksta (xwTe (skilimas) | T(@W)wTe (Sulinys) ir Wwne
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(liga) | Tow(T)e (Sulinys). Sitaip pataisius teksta, atsiranda
ir paralelé su Origeno Contra Celsum: nidg mohhol megl to
potag, xai ovdeig eig T0 @oéag; (,kiek daug apie $ulinj ir né
vieno $ulinyje®; 8, 15-26). Gathercole (2014, 486) teigia, jog
$ulinys pasakyme paZymi dvasinj vandenj (plg. 7om 13, 108),
prie jo susirinke yra tie, kuriems sutejkta prieiga prie tikrojo %i-
nojimo, tatiau nedaugelis jy pasirenka priimti $ig dovang. Taigi
pasakyme vél priefinamas pasaulis ir dvasinés paieskos, irink-
tieji mokiniai ir nejtikéje.

75.
Jézus pasakeé: ,Daugybé stovi priesais duris, bet tik at-
siskyréliai jZengs j vestuviy mene.“

Paralelé: Mz 25, 1-13. Siame pasakyme kaip ir 73 bei 74 pa-
sakymuose regime kontrasta tarp iSrinktyjy ir nejtikéjusiy.
Assiskyréliai (kopt. Monaxoc) ¢&ia neturéty biti suprasti kaip
vienuoliai, o veikiau kaip asketisky praktiky besilaikantys Tomo
evangelijos bendruomenei priklausantys Zmonés. Vestuviy mené
pazymi griZima j dangy, tobulumo pasiekima, kur mokiniai su-
sivienys su Jézumi Kristumi. Néra aiSku, ar ¢ia minimg vestuviy
meng galime sieti su valentinine vestuviy menés savoka, pagal
kuria tikintieji vestuviy menéje susivienija su savo angelisko-
siomis antrosiomis pusémis. Reikéty bati atsargiems méginant
Tomo evangelijoje yivelgti valentinizmo pédsakus, kadangi ves-
tuviy menés simbolizmas badingas ir Naujojo Testamento teks-
tams (plg. Mr 22, 2-14; Mr 25, 1-13).

76.
Jézus pasaké: ,Tévo karalysté yra kaip pirklys, kuris
turéjo prekiy krovinj ir rado perla. Tas pirklys buvo
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apsukrus: jis pardavé prekiy krovinj ir nusipirko sau ta
vienintelj perlg. Jas taip pat ieSkokite jo neprazastancio
ir iSliekancio turto, kur jokia kandis neprisiartina sués-
ti ir joks kirminas nesunaikina.“

Paralelés: Lk 12, 33-34; Mt 13, 45-46; Mt 6, 19-21. Mokiniai
raginami atsiZadéti Zemiskujy reikaly ir vietoje jy rinkdis perla,
tikrajj iSganyma ar Dangaus Karalystg. Tiksliai suprasti, ka reis-
kia perlas néra jmanoma, tadiau, Zvelgiant | Tomo evangelijos
konteksta, jo reik§mé tampa gana suprantama. Galbat norétysi
sieti pasakymgq su Himnu apie perlg (alegorinis pasakojimas i§
apokrifinio veikalo ,Tomo darbai“ (106-113)), tatiau irgi néra
aiSku, ka tame tekste perlas pazymi.

77.

Jézus pasakeé: ,A$ esu $viesa, kuri yra vir§ visy daikey.
AS$ esu visa. I$ manes visa kilo ir visa siekia mane. Per-
skelk medj ir a$ ten esu. Pakelk akmenij ir rasi mane.“

Panaiai kaip ir Jono evangelijoje (plg. 8, 12; 9, 5; etc.) Jézus
sako esantis $viesa, tadiau &ia §viesos supratimas skiriasi — Jono
evangelijoje $viesa yra susijusi su Zemisku Jézaus gyvenimu (1, 9;
3, 19; 9, 55 12, 46) ir tikéjimu juo (12, 36; 46), o Tomo evan-
gelijoje — $viesa paZymi vieta, i§ kurios mokiniai atéjo ir j kuria
sugri$. Panasumai tarp $io pasakymo ir Jono evangelijos, ko gero,
atsiranda dél to, kad abu tekstai rémési $viesos vaizdinijos apra-
Symais, egzistuojantiais judéjiskose I3minties tradicijose (Dun-
derberg 2006, 109). Pasaulis Tomo evangelijoje yra suvokiamas
kaip neigiamas, materialybé, nuo kurios vertéty atsitolinti, tad
Jézus, sakydamas ,,a3 esu visa“, ko gero, turi galvoje dvasing pa-
saulio dalj (zmones).
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Gathercole (2014, 495) lygina Jézaus pasakyma ,visa siekia
mane® (NTa MTHPY' MW WaPoel) su levos evangelija (tekstas
iSlikes tik keliomis citatomis Epifanijaus Panarion): ,Stovéjau
ant auksto kalno ir pamaciau auksta Zmogy, ir dar viena, Zema.
Ir idgirdau kazka panasaus j griaustinio garsa ir priartéjau pasi-
klausyti. Ir taré jis man ir pasaké: ‘A3 esu tu ir tu esi a$ ir kad
ir kur esi, ten esu ir a$. Ir visur esu pasétas. Ir kur nori surinksi
mane, ir mane surinkdamas, surenki save® (Eotnv éxi Sgovg
vynrol xai eidov avBowmov paxgdv xai dAlov xorofov,
xal fjrovoa w@oel poviv Poovriig xai fyyLoa tod axovoal
xai EAGAN 0 TEdG pe xal imev- EYy® oV xai oV éyd, xai Smov
§av 1, éyo éxel elp, xal év @naociv eipl éomagpévog. xai
60ev £av BéAng, ouAléyeig pe, €ué 38 ouvhAéywov Eautov
ovAAéyeg; Epiph. Pan. 26.3.1).

78.

Jézus pasakeé: ,Kodél jus atkeliavote j laukus? Pamaty-
ti nendre, judinamg véjo? Ar pamatyti Zmogy, vilkintj
$velnius apdarus kaip jasy karaliai ir didZianai? Jie ap-
sivilke $velnius apdarus, tadiau jie negali paZinti tiesos.”
Paralelés: Lk 7, 24-30; Mt 11, 7-15. Sinoptinése $io pasakymo
paralelése kalbama apie Jong Krikstytoja, tatiau Tomo evangelijos
skaitytojas galéjo to nezinoti. Cia kvestionuojamas galios ir tiesos
santykis — galingieji negeba pafinti tiesos (Grosso 2021, 224).

79.

Moteris minioje jam pasaké: ,Palaimintos yra jsios,
kurios tave i$nesiojo, ir kritys, kurios tave Zindé“. Jis
pasaké jai: ,Palaiminti yra tie, kurie girdéjo Tévo Zodj
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ir i$ tiesy jj saugojo. Mat ateina dienos, kai jus sakysite:
‘Palaimintos js¢ios, kurios nepastojo, ir kritys, kurios

Yy <«

nedavé pieno’.

Paralelés: Lk 11, 27-28; Lk 23, 29. Moteris giria Jézy, tadiau
Jézus jai papriestarauja, ragindamas moteris visai neturéti vaiky,.
Taigi ¢ia kaip ir daugelyje kity evangelijos pasakymuy, aukstina-
mas asketizmas.

80.
Jézus pasaké: ,Tas, kuris rado pasaulj, rado kiina. Ta-
¢iau to, kuris rado kiing, $is pasaulis nevertas.”

Sis pasakymas Tomo evangelijoje uiraiytas net trimis skirtin-
gomis versijomis (56, 80, 110). Pasakymas beveik identiskas
56-tajam, tadiau Zodis ,lavonas &ia pakeistas ZodZiu ,kiinas“.
Tai suteikia pasakymui Siek tiek skirtingas konotacijas, tadiau
pagrindé reik§meé islieka ta pati: mokinys suvokia tikraja pa-
saulio prigimtj (niekinting materialybe) ir dél to ,pakyla“ vir§
pasaulio, tampa uz jj vertesnis.

81.
Jézus pasaké: ,Tegu tas, kuris tapo turtingas, karaliau-
ja. Ir tegu tas, kuris turi galia, jos atsizada.”

Paralelés: Lk 18, 24; Mr 19, 23; Mk 10, 23; 1 Kor 4, 8; Iigany-
tojo dialogas 20.

80 ir 81 pasakymai susiejami 110 Tomo evangelijos pasa-
kyme. Vél atkartojama per visy Tomo evangelijos teksta aidinti
tema: galios atsizadéjimas, raginimas tapti asketu, atsitolinti
nuo politiniy ir pasaulietiniy reikaly.
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82.
Jézus pasakeé: , Tas, kuris yra arti mangs, yra arti ugnies.
Ir tas, kuris yra toli nuo manes, yra toli nuo Karalystés.“

Sis pasakymas turi daug paraleliy jvairiuose ankstyvosios kriks-
dionybés tekstuose, pvz., Origeno (In ler. Hom. 1, 3, 3), Didi-
mo Aklojo (in Psal. 88, 8), Lganytojo evangelijoje (107, 43-48),
Evangelijos aiskinime (83; tekstas islikes arménigkai), o parale-
lés su Naujuoju Testamentu gana tolimos (M# 9, 49; Mk 7, 6;
Mk 12, 34; Mt 15, 8). Gathercole (2014, 505-506) mano, jog
tekstas, ko gero, kalba apie kankinyste — sekti Jézumi yra pavo-
jinga, taciau to nedarant Karalysté tampa nepasiekiama. Grosso
(2021, 227) remdamasis ugnies apra$ymais Senajame bei Nau-
jajame Testamentuose teigia, jog ugnis simbolizuoja Dievo teis-
mg, i§ganymg. Mes taip pat linke pritarti Grosso interpretacijai.
Naujajame testamente Jézaus Zodiiai apie ugni dainai paiymi
tikindiyjy i$bandymga (plg. Mt 7, 19; Mz 13, 41-42 etc.).

83.
Jézus pasaké: ,Atvaizdai yra Zmogui regimi, taciau juo-
se esanti $viesa yra paslépta. Tévo $viesos atvaizde ji bus
atskleista, ta¢iau jo atvaizdas yra pasléptas jo $viesos.”

Kai kurie autoriai kitaip sudélioja prasminius akcentus ir pir-
majj sakinj sujungia su antrojo pradZia: ,[...] $viesa yra paslépta
Tévo §viesos atvaizde. Ji bus atskleista [...]“. Mums prasmingiau
pasirodé tekstg versti pateiktuoju vertimu.

Atvaizdai, kaip ir kituose Tomo evangelijose pasakymuose
(22, 50), yra Zeméje gyvenantys Zmonés, o juose esanti $viesa —
dvasinis jy elementas. Tolesnj pasakymo interpretavima kom-
plikuoja frazé , Tévo $viesos atvaizde“, mat néra itin aisku, kas
galéry bati $viesos atvaizdas. Gathercole (2014, 510) aiskina,
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jog Tévo 3viesa atskleidZia $viesa Zmonése taip, kad pastaroji at-
sispindi Tévo $viesoje. Tai ir yra , Tévo $viesos atvaizdas®. Taip
pat autorius teigia (2014, 511-512), jog ¢ia apraSomo atvaizdo
nereikéty tapatinti su Dievo atvaizdu (t. y. idéja, jog Zmonése
egzistuojanti $viesa yra Dievo $viesos dalis; $itai badinga kai ku-
rioms gnostinéms mokyklos, pvz., valentinizmui), veikiau tai
yra Tévo $viesos atspindys. [vykis, kurio metu Zmogus ta atspindj
isisamonins, gali buti ir eschatologinis, ir individualus (paZini-
mo jgijimas, mistinis potyris).

Gathercole paradoksaly vaizdinj — Tévo $viesa, kuri pati save
paslepia — nusviecia lygindamas su Jono apokrifu: ,Mat tai jis ap-
masto save savo jj supancioje viesoje, butent gyvojo vandens $al-
tinyje. Ir kiekviena kryptimi jis suvokia savo atvaizdg, regédamas
ji Dvasios 3altinyje* (NHC II 4,19-24). Atvaizda patj savyje su-
laiko $viesa ir dél to jis nepasiekia jokios iSorés — ilieka pasléptas.

84.

Jézus pasaké: ,,Kai matote savo panasuma, jis dZitigau-
jate. Tadiau kai pamatysite savo atvaizdus, kurie atsira-
do dar pries jus — jie nei mirsta, nei apsireiskia — kiek
jus pakelsite?*

Pasakyme ryski aliuzija | PradZios knygg: , Tuomet Dievas taré:
Padarykime Zmogy pagal miisy paveiksla ir panasuma; revaldo
jie ir juros Zuvis, ir padangiy sparnuodius, ir galvijus, ir visus
laukinius zemés gyvulius, ir visus Zeméje $liauZiojancius roplius!
Dievas sukiiré Zmogy pagal savo paveiksla, pagal savo paveiks-
la sukire jis vyra ir moterj; sukiaré juos“ (1, 26-27). Patterson
(2013, 47-48) teigia, jog Siame pasakyme atsispindi tam tikras
siriSkos kriks¢ionybés bruozas: Dievo atvaizdas egzistuoja ne

mirtingame Zmogaus kine, o danguje, laukdamas, kol Zmogus
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sugri$ jo prisiimti, Sis atvaizdas yra atpaZjstamas, kadangi yra
panasus | 1a 2mogy. Taigi pasakyme Jézus kalba apie paprastus
atvaizdus, regimus Zeméje (veidrodyje ir pan.), o véliau uzsime-
na apie danguje egzistuojancius amzinuosius atvaizdus. Taip pat
ir apastalo Pauliaus laiSkuose galima rasti $ios idéjos atgarsiy:
»Koks zemiSkasis, tokie ir Zemiskieji,.o koks dangiskasis, tokie
ir dangiskieji. Ir kaip nesiojome Zemiskojo atvaizda, taip nesio-
sime ir dangi$kojo paveiksla“ (1 Kor 15, 48-49).

85.

Jézus pasaké: ,,Adomas atsirado i$ didzZios galios ir di-
daus turto, taiau jis netapo jusy vertas. Mat jei jis
baty buves vertas, jis nebaty ragaves mirties.”

Sis pasakymas susisieja su 83 ir 84, nors jame tiesiogiai ir nekal-
bama apie atvaizdus. Adomas, sukurtas pagal Dievo atvaizda, §j
atvaizda prarado nusidédamas (taip mané Tatianas pasak Irenie-
jaus (Adv. haer. 1.28.1)), todél jis mirs. Tadiau tikintieji gali §j
atvaizda vél atgauti (plg. 84 pasakymo komentary). Frazé didi
galia (Cia: NOYNOG NAYNaMic) yra gana dazna Nag Hamma-
di tekstuose (pvz.: Supratime apie misy didziq galiq (nhnonua
NTNaG R6aM)) ir neretai ,didZia galia“ galima identifikuoti su
Kiiréju ar kitomis Zemesnémis, radiau teigiamomis batybémis.

86.

Jézus pasaké: ,Lapés turi sau urvus ir paukséiai turi
savo lizdus, ta¢iau Zmogaus Siinus neturi, kur atremti
galvos ir pailséti.”

Paralelés: Lk 9, 57-62; Mt 8, 18-22. Pasakymas beveik tiksliai

atkartoja sinoptines savo paraleles, taciau pabaigoje prideda dar
vieng Zodj — pailséti (RqHTon k[Mo]q). Kai kurie autoriai mano,
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jog pasakymas atspindi klajojancio apadtalo dalia (Patterson
1993, 134), kai kurie nesutinka su tokia interpretacija (Gather-
cole 2014, 519-520). Pastarasis autorius mano pasakyma pertei-
kiant idéja, jog $iame materialiame pasaulyje nejmanoma pailséti.
Autorius atsiZvelgia ir  tai, kaip kituose Tomo evangelijos pasaky-
muose {50, 51, 60, 90) vartojamas Zodis ,atilsis“: daZniausiai jis
turi soteriologing funkcija. Kai kurie autoriai jivelgia ir gnosting
teksto redakcija (Girtner 1961, 60) — Zodis ,atilsis“ gnostiniuose
tekstuose daznai nurodo sugrjzima j Pilnatvg, eonus.

87.

Jézus pasaké: ,Pasigailétinas yra kianas, kuris yra pri-
klausomas nuo kino. Ir pasigailétina yra siela, priklau-
soma nuo $iy dviejy.”

Pasakymas gana sudétingai interpretuojamas — ka reiskia ka-
nui priklausyti nuo kano? Suvokima apsunkina ir papildomy
konotacijy suteikia ir koptiskas veiksmazodis ewwe (¢ia: awe
(qualitar.)), kurio pirminé reik§mé yra ,pakabinti, taciau toli-
mesné — nukryZiuoti (plg. Crum, s.z. ewy€). Dél Sios priezasties
DeConick (2006, 254) mano, jog pasakyme yra lindima dél
Zmogaus jsikiinijimo, kuris lyginamas su nukryZiavimu. Jei grj-
$ime prie pirminés Zodzio reik§més (pakabinti), galime pastebé-
ti ir jdomia paralele su Valentino fragmentu, vadinamu Vasara,
islikusiu graikiskai Hipolito Ref, 6.37.7. Siame neilgame tekste
raSoma (pateikiame pazodinj vertima):

matau, kad visa yra pakabinta dvasioje,

suprantu, kad visa yra neSama dyasioje:

kinas, kabantis nuo sielos,

dvasia jsikibusi oro,

oras, kabantis nuo eterio,

derlius, skubantis is Gylio,

kadikis, skubantis is jsciy.
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Siame Valentino tekste naudojamas veiksmaZodis kpepdvvom
atitinka koptiska veiksmaZzodj eiwe prasmémis ,,pakabinti, nu-
kryziuoti“ (s.z. xpepdvvopt, LS]), tadiau panadu, kad ir Siame
tekste kalbama apie reiskiniy priklausymga vienas nuo kito.

Grosso (2021, 232) teigia, jog kino priklausymas nuo kito
kano ¢ia pazymi priklausyma nuo pasaulio — tokia sajunga yra
kritikuojama kaip Zalinga sielai. Gathercole (2014, 522) mano
kitaip — pasak $io autoriaus, tekste peikiama santuoka ir Zmoniy
priklausymas vienas nuo kito ~ ypa¢ dél seksualiniy rysiy.

88.

Jézus pasakeé: ,Angelai ir pranagai ateis pas jus ir duos
jums tai, ka jas turite. Js patys taip pat duokite jiems
tai, ka turite ir sakykite sau: ‘Kada jie ateis ir pasiims
tai, kas jiems priklauso?™®

Daugelis tyréjy teigia, jog pasakyme kalbama apie keliaujanéiy
apastaly materialy apripinima, kai jie atvyksta skelbti evangeli-
jos (plg. Grosso 2021, 233-234), tatiau mes manome $iek tiek
kitaip. Tomo evangelijos bendruomené yra iSrinkrieji, siekiantys
paZinimo, tad atvyke apastalai jiems sitlo tai, ka jie jau yra jgije.
Taip pat iSrinktieji atvykusiems privalo pasiiilyti savaja tikéjimo
versija.

89.

Jézus pasaké: ,Kodél jas mazgojate puodelio iSorg?
Ar nesuprantate, kad tas, kuris sukaré vidy, sukiiré
ir iSore?“

Paralelés: Lk 11, 39-41; Mt 23, 25-26. Pasakymas apveréia savo
sinoptiniy paraleliy prasme, kur pabréziamas vidus, o ne i$oré.
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Tai gana nebudinga Tomo evangelijai, kurioje jprastai raginama
atrasti viduy, vidinj paZinima. Daugelis autoriy mano, jog pa-
sakyme kalbama apie judéjiskus ritualinius apsiplovimus (plg.
Grosso 2021, 235), t. y. reikia atsisakyti tradicinés formalistinés
judéjiskos logikos ir stengtis pasiekti tyruma, atspindintj kie-
kvieng egzistencijos aspekta. Gathercole (2014, 529) pateikia
idomia interpretacija, nors ir pabréZdamas, kad ji gana speku-
liatyvi: Tomo evangelijos 53 pasakyme kalbama apie apipjausty-
mg ir teigiama jj esant nereikalinga, mat Dievas sukiré Zmones
neapipjaustytus. Zmogaus iSorés nereikia keisti, méginti pato-
bulinti, t. y. apvalyti ar net krikstyti, kadangi bitent tokig ja
padaré Kuréjas.

90.

Jézus pasaké: ,Ateikite pas mane, mat mano jungas
$velnus ir mano vieSpatavimas lengvas ir jus rasite sau
atilsj.

Paralelé: Mr 11, 25-30. Pasakyma galima susieti su Zydiskaja
idminties tradicija (plg. Sir 24, 19: Ateikite pas mane visi, kurie
manegs trokstate, valgykite iki soties mano vaisiy; 51, 26: Palen-
kite sprandg jos jungui, tepriima jisy $irdis mokyma [...]). Dél
rysiy su ISminties figiira, tokia svarbia gnostiniuose tekstuose,
bei atilsio paminéjimo norisi teksta sieti su gnosticizmu, tadiau
galimi ir kitokie paaiSkinimai. Abi $ios temos svarbios ne tik
gnostinéje, bet ir kitoje ankstyvosios krik$¢ionybés literatiiroje.
Jungas pasakyme nurodo j tam tikra kristologijos samprata —
tmogus kvie¢iamas ne bati mokiniu, o batent Jézus, kaip $eimi-
ninkas, Vie$pats, siiilo pagalba tiems, kurie atliks ne itin sunkias
ir Zmogui tinkamas uzduotis (Grosso 2021, 235-236). Atilsis
tekste turi soteriologing prasme.
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91.
Jie pasaké jam: ,,Pasakyk mums, kas esi, kad mes tavimi
patikétume®. Jis atsaké jiems: ,,Jus tiriate dangaus veida
ir Zemg, taciau to, kuris yra prie§ jus, jis neatpaZinote
ir jus nepazjstate $io laiko ir jo netiriate.”

Paralelés: Lk 12, 54-56; Mt 16, 1—4.‘Pasakyme i$saugoma ,ory*
tema i§ sinoptiniy evangelijy, leidZianti Zaisti graikisku Zodziu
kaipog (koptiskame tekste Sis Zodis transliteruojamas; ¢ia ver-
¢iame laikas), kuris ¢ia nurodo ir mety, laika, ir iSganymo mo-
menta, (Grosso 2021, 238). Jézus kaltina klausytojus, kad jie
susitelkia ne ties jo ZodZiais ir i§ganymu, o ties ateities spéjimais
pagal tai, kas vyksta dabartyje. Pazinimas Tomo evangelijoje yra
svarbi tema ir $is pasakymas vél prie jos sugriZta — tekste net
du kartus pakartotas Zodis cooyn (Zinoti). Jézus ragina tikin-
¢iuosius ieskoti paZinimo. Gathercole (2014, 534) teigia, jog
¢ia galima jzvelgti ir ortodoksinés krik$¢ionybés, per daug su-
sitelkusios vien ties tiké¢jimu, kritika, taiau nemanome, jog Sis
pasakymas pateikia pakankamai uZuominy tokiai jZvalgai.

92.

Jézus pasaké: ,leskokite ir rasite, taciau tuos dalykus, ku-
riy, jos mangs klauséte tomis dienomis ir as tada nepasa-
kiau, dabar a$ trokstu pasakyti, tadiau jis nebeieskote ju.*
Paralelés: L£ 11, 9-13; Mt 7,7-11; Mt 21, 18-22; Jn 15, 16-17;
Jn 14, 12-14; Jn 16, 20-28; Mk 11, 20-25. Tomo evangelijos 38
pasakymas labai panasus j §j ir perteikia panasia mintj — Jézus
nori pasidalyti i$mintimi su mokiniais, ta¢iau jie nebenori jos
iSgirsti. Jézus ragina nenustoti déti pastangy tol, kol bus pasiek-
tas tikslas ir jgytos Zinios.
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93.

Jézus pasaké: ,Neduokite Sunims to, kas $venta, kad jie
nejmesty to j mésla. Nemétykite perly kiauléms, kad
jos nepadaryty ju... [...].

Paralelés: Mt 7, 6. Pasakymo pabaiga aikiai neislikusi. Kai ku-
rie tyréjai atkuria ja taip: [...] nepadaryty purvo i3 jy (Suarez),
[...] nepaversty nieku (Leipoldt), [...] nesutrinty j gabalélius
(Layton). Néra itin aigku, ko batent reikéty, ne$vaistyti — Jézaus
mokymo turinio, Zinios apie iSganyma? Didachéje taip pat lie-
piama nesvaistyti $unims to, kas $venta — eucharistijos (9, 5).
Taip pat néra aisku, kas gi yra tie nevertieji. 2 Pt 2, 22 netikrus
pranasus prilygina $unims ir kiauléms, tadiau $iame pasakymo
kontekste neturime jokios nuorodos biitent j Siuos Zmones.

94.
Jézus pasake: , Tas, kuris iesko, ras. Tam, kuris beldZia,
bus atidaryta.”

Paralelés: Lk 11, 9-13; Mt 7, 7-11; Mt 21, 18-22; Jn 15, 16-17;
Jn14,12-14; Jn 16, 20-28; Mk 11, 20-25. Sinoptinése pasakymo
paralelése Jézus §j pasakyma pateikia kalbédamas apie malds -
besimeldZiantiems ir prasantiems Dievo malonés, ji bus suteikra.
O Tomo evangelijoje néra jokios uZuominos apie praSyma — pats
tikintysis turi stengtis ie3koti paZinimo ir tik tada jam bus suteik-
ta maloné.

95.

Jézus pasaké: ,Jei turite varioky, neskolinkite jy su pa-
lakanomis. Geriau atiduokite juos tam, i§ kurio nebe-
atgausite.
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Paralelés: Lk 6, 27-36; Mt 5, 38-42. Raginimas neskolinti su
palikanomis pakartoja jau Senojo Testamento skatinimus to
nedaryti (plg. If 22, 24-25; Kun 25, 35-37). Tadiau nesiiilo-
ma ir visiskai atsisakyti ekonominés veiklos kaip gnostiniuose
tekstuose — veikiau abejingai Zvelgti j pinigus ir duoti jy tiems,
kuriems truksta (plg. Grosso 2021, 241-242).

9.
Jézus pasaké: , Tévo Karalysté panasi | moterj. Ji paémé
truputj raugo, paslépé tesloje ir padaré didelius kepa-
lus. Tas kuris turi ausis, teklauso.”

Paralelés: Lk 13, 20-21; Mt 13, 35. Sis ir kiti du pasakymai
(97, 98) pateikia palyginimus apie Karalyste. Kai kurie tyréjai
susitelkia ties faktu, kad pasakymo veikéja yra moteris (pvz.,
Hearon, H. & A.C. Wire 2002, 136-157; Grosso 2021, 243).
Pasak autoriy, galbat moters reik$mingumas pasakyme atspindi
svarbig motery padétj Tomo evangelijos bendruomenéje ir net
apaStalaujant. Tadiau nesame linke sutikti su $ia nuomone: ir
sinoptinése pasakymo paralelése veikia moteris. Veikiau pasaky-
mo esme¢ yra apie jau dabar egzistuojandios, pasléptos Karalystés
mazumg, lyginant su tuo, kokia didelé ji iSaugs ateityje (plg.
Gathercole 2014, 545-546).

97.
Jézus pasaké: , Tévo Karalysté yra panadi | moterj, ne-
Susia asotj, pilna miley. Kol ji éjo atokiu keliu, aso-
dio rankena nuliiZo ir miltai iSsipylé kelyje u? jos. Ji to
nesuzinojo, ji nesuprato nelaimés. Kai ji pasieké savo
namus, ji padéjo gsotj ir rado jj tuscia.”
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Pasakymas neturi paraleliy nei Naujojo Testamento tekstuose,
nei ankstyvosios krik§¢ionybés faltiniuose. Sis pasakymas dél
savo mjslingumo susilauké daugybés interpretacijy — didZio-
ji dalis tyréjy démesj atkreipia j tus¢io/pilno asocio metafora,
teigdami, jog ji atspindi neZinojima, lydintj | prazatj (King,
1987, 48-97). Tadiau tokiu atveju gana sunku susieti alegorija
apie moterj su gso¢iu ir teksto pradiig — ,Karalysté yra pana-
§i...“. Grosso (2021, 244) mano, jog palyginimas yra apie tai,
jog Karalysté ateina netikétai, nustebina, o jos pasirodymas
suglumina Zmogy. Gana jtikinama interpretacija pateikia Ga-
thercole (2014, 552-553), fiek tiek besiremdamas Helderman
(1999, 488-493) aiskinimu. Mégindamas nusviesti Tomo evan-
gelijos 97 pasakyma, Helderman pateikia labai panasy alegorinij
pasakojimg i§ Makariskyjy homilijy (anonominiai IV a. tekstai,
islikg graiky kalba, kuriuose kalbama apie maldos prigimtj ir
dvasinj gyvenima). Tekste keliautojas nefasi ne gsotj, 0 maida
smélio. Kadangi kelionés gale smélis yra i8byréjes, keliautojas
biina pailséjes. Smélis prilyginamas nuodéméms. Tiesa, Gather-
cole pateikia kitokj palyginimo vertima. Zodj pice (,nelaime,
béda“) autorius, remdamasis tolimesnémis Crum Zodyne (s.2.
21ce) pateiktomis reik$mémis, supranta kaip ,suffering strug-
gle®, todél pakeidia ir pasakymo teksto prasmg — ,[...] She did
not realise it. She did not feel tired”. Taip 97 pasakymas su-
panaséja su tekstu i§ Makariskyjy homilijy ir ji suvokti galima
taip — per ilga gyvenimg siela (graikiskai ir koptiskai ji yra mo-
terikosios giminés) yra varginama aistry ir nuodémiy, tadiau
kelyje j Karalyste jas nusimeta ir atranda atilsj. Si interpretacija
susietai paaiSkinty kiekvieng pasakymo dalj, tadiau viskas pri-
klauso nuo to, kaip suprasime Zodj gice. Mes veriame §j odj

pirmine reik$me.
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98.

Jézus pasakeé: , Tévo karalysté yra panadi j vyra, kuris no-
réjo nuzudyti galinga Zmoguy,. Jis issitrauké karda savo
namuose ir jsmeigé jj j siena, kad suprasty, ar jo ranka

bus pakankamai stipri. Tada jis nuzudé galingajj.

Sis pasakymas neturi paraleliy sinoptiniuose ar kituose ankstyvo-
sios kriki¢ionybés tekstuose, tatiau jj galima palyginti su Tomo

praus zmogaus namus ir sutramdyti jj, nebent suristy jo rankas.
Tada galés apiplésti namus*). Abiejuose pasakymuose tas, kuris
i§ pirmo Zvilgsnio pasirodyty blogas, ¢ia turi bati suprastas kaip
teigiamas veikéjas. 35 pasakymo atveju tai yra mokinys, nugalinti
zemiskasias aistras, o 98 pasakyme — mokinys, besitreniruojantis,
kad galéty ,uZpulti materialujj pasaulj“ arba savo paties vidines
aistras. Koks yra tas pasiruofimas, reikalingas mokiniui? Galimai
asketinés praktikos, Ziniy kaupimas apie tikrajj mokyma.

99.

Mokiniai pasaké jam: ,, Tavo broliai ir tavo motina stovi
lauke®. Jis taré jiems: ,Tie, kurie yra ¢ia, kurie jvykdo
mano Tévo valig — tie yra mano broliai ir motina. Tai
jie izengs | mano Tévo karalyste.”

Paralelés: Lk 8, 19-21; Mt 12, 46-50; Mk 3, 20-22; Mk 3, 31-35.
Pasakymo mintis panadi kaip ir paraleliy i§ sinoptiniy teksty — ti-
kin¢iyjy bendruomené yra svarbesné uz tikraja Seima.

100.
Jie parodé Jézui auksing monetg ir pasaké jam: ,Ceza-
rio Zzmonés reikalauja mokesciy i§ masy“. Jis taré jiems:
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,Duokite tai, kas Cezario, Cezariui. Tai, kas Dievo,
duokite Dievui. Ir tai, kas mano, atiduokite man.*

Paralelés: Lk 20, 20-26; M 22, 15-22; Mk 12, 13-17. Tomo evan-
gelijoje neretai raginama nekreipti démesio j pinigus ir turtus, tad
ir $is pasakymas, turintis sinoptiniy paraleliy, atranda savo vieta.
Dievas turi bati garbinamas, o Jézaus apreiskimo klausoma ir juo
sekama. Gathercole (2014, 563) pastebi idomy fakeg — tai, jog
$iame pasakyme minima bitent auksiné moneta yra gana keis-
ta. Sinoptiniuose tekstuose minimas (sidabrinis) denaras, gnos-
tiniame tekste Bminties tikéjimas — stateras (cateepe). 11 amZiuje
auksinis denaras buvo vertas 25 sidabriniy, tad Tomo evangelijoje
gerokai pakeliama monetos verté. Galbat monetos verté specia-
liai perdedama, siekiant pasakyma padaryti vaizdingesnj.

101.

Tas, kuris nejaudia neapykantos savo tévui ir savo mo-
tinai kaip as$, negalés tapti mano mokiniu. Ir tas, kuris
nemyli savo tévo ir savo motinos taip kaip as, negalés
tapti mano mokiniu. Mat mano motina, kuri [...] bet
tikroji mano motina suteiké man gyvybe.

Paralelés: Mt 10, 37; Lk 14, 26, Tom 55. Teksto lakiinas auto-
riai uzpildo skirtingai: Layton and Lambdin: §Tac[t nael ine]
OX (kuri apgavo mane), Plisch: RTag[xr101 aCBOXT eBJON (kuri
pagimdeé mane, sunaikino mane), DeConick: ntac[xnol txwx
€BJON (kuri pagimdeé mane, suteiké man mirtj).

Pasakyme mokiniai raginami atsisakyti savo Seimos rysiy ir
myléti dangiskajj Téva ir Moting (ko gero panasiai kaip gnos-
tiniuose tekstuose, kuriuose Motina yra sukurta Tévo ir veikia
kaip vienas i§ karybiniy pasaulio principy). Motinos figiroje
bary galima jivelgti ir Sventaja Dvasia.
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102.
Jézus pasake: ,Vargas fariziejams, mat jie primena Sunj,
miegantj gyvuliy édZiose, mat jis nei éda, nei leidZia
ésti galvijams.”

Paralelés: Mr 23, 13; Lk 11, 52; Tom 39. Pasakymo reikimé

krosios tiesos, kad patekty j Karalyste, ir trukdo kitiems prie
jos priartéti. Suns, gulintio édZiose, jvaizdis sutinkamas 11 a.
(tame paciame amZiuje paraSyta ir Tomo evangelija) graikiskoje
literatairoje (plg. Lukiano Timong 14).

103.
Jézus pasaké: ,Palaimintas yra Zmogus, Zinantis, kokiu
metu jeis vagys, kad pakilty ir sutelkey savo karalyste ir
apsijuosty savo strénas iki kol jie jeis.*

Paralelés: Mr 24, 43; Lk 12, 39. Tomo evangelijoje egzistuoja
dar du panasis palyginimai (21 ir 98), kuriuose taip pat kalba-
ma apie gresiantj pavojy ir pasiruodimg jam. Panasis sinoptiky
pasakymai kalba apie Zmogaus Siinaus laukimg ir pasirengima
jo atéjimui. Taigi vél, nors ir panaudoti Naujojo Testamento
ivaizdiiai, Tomo evangelija juos interpretuoja savaip, kreipdama
link vidinio paZinimo paietky ir jo iSganantiy galiy.

104.

Jie pasakeé Jézui: ,Ateik, melskimés ir pasninkaukime
$iandien®. Jézus taré: , Kokia nuodéme a§ padariau ir
kur a$ buvau jveiktas? Tac¢iau kai jaunikis i$eis i§ vestu-
viy menés, te tada jie pasninkauja ir meldZiasi.”

Paralelés: Mk 2, 18-20; Mt 9, 14-15; Lk 5, 33-35.
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Kaip ir sinoptinése paralelése ¢ia Jézus prieftarauja tradicinei
tvarkai, teigdamas, jog démesj reikia kreipti ne j iorinius ritu-
alus. Naujajame Testamente taip pat ne kartg minimas jaunikio
pasitraukimas (plg. Mt 9, 14-15). Jaunikio i$¢jimas Mato evan-
gelijoje paiymi Kristaus i$éjima i§ pasaulio. Grosso (2021, 252)
mano, jog antrojoje $io Tomo evangelijos pasakymo dalyje kaip
tik raginama melstis ir pasninkauti, uZsiimti asketizmu Jézui
palikus savo pasekéjus. Kol Jézus gyveno pasaulyje, Siy dalyky,
daryti nereikéjo, ta¢iau dabar — privalu. Tadiau tokiu atveju ne-
aisku, kodél pasakymo pabaigoje Jézus ne tiesiogiai $neka mo-
kiniams, o tarsi kalba apie kitus Zmones — jie pasninkauja, jie
meldZiasi (galima versti ir beasmene forma: yra pasninkaujama,
yra meldZiamasi).

105.
Jézus pasaké: ,Tas, kuris pazins Téva ir Motina, bus va-
dinamas prostitutés sinumi.”

Siame sumidima keliantiame pasakyme, ko gero, kalbama apie
Zydy paskleista ganda, jog Jézus buves nesantuokinis vaikas
(Davies 2002, 126). Taip pat jmanoma, jog &ia kalbama apie
Tomo bendruomenés pasekéjams metamus kaltinimus — neva
jie yra dvasiskai ,neteiséti, prostitutés siinis, nors bitent jie
pazjsta Téva ir Moting (Gathercole 2014, 580).

106.

Jézus pasaké: , Kai padarysite du vienu, jiis tapsite Zmo-
gaus sanumis. Ir jei jas tarsite: ‘Kalne, pajudék’, jis pa-
judés.”

Paralelés: Mk 11, 23; Me 21, 21; Mr 17, 20. Pasakymas atkar-
toja 48 pasakyma;: Jézus pasaké: ,Jei du Zmonés susitaiko vie-
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nas su kitu vienuose namuose, jie pasakys kalnui : ‘Pajudék’,
ir jis pajudés.”

Tiesa, ¢ia taip pat kalbama apie sugriZima j pirmykste vien-
tisg biisena, leisiancia valdyti materija ir pakilti vir§ jos. Ga-
thercole (2014, 582) paZymi, kad tapimas Zmogaus sinumi ir
virSenybé pasaulyje galima sieti su PradZios knyga, kur sakoma,
kad Adomas valdys Zeme (Pr 1, 26-2‘8).

107.

Jézus pasaké: ,Karalysté primena piemenj, turéjusi
$imta aviy. Viena i§ juy, didZiausia, paklydo. Jis paliko
devyniasde$imt devynias ir ieskojo tos vienos, kol jg
rado. Ilgai varggs, taré aviai: ‘AS myliu tave labiau nei
devyniasdesimt devynias’.”

Paralelés: Mr 18, 12-14; Lk 15, 3-7. Sinoptiniy evangelijy pa-
ralelés sialyty interpretuoti pasakyma panaia linkme: Dievas
gelbsti paklydusius. Taciau Tomo evangelijoje palyginimo isvada
zenkliai skiriasi — piemuo pasako myljs paklydéle labiau nei li-
kusias. Tokiu atveju piemenj reikéty suvokti ne kaip simboli-
zuojantj Dieva, o mokinj, pasaulyje ie$kantj tikrojo paZinimo
(plg. Grosso 2021, 255). Labai pana$us pasakymas yra 8: Ir jis
pasaké: ,Zmogus yra panaus | i$mintingg %veja, metusj savo
tinklg j jura: jis iStrauké jj i§ juros pilng maiy Zuvy. Tarp jy
zvejys rado gera, didelg Zuvj. Jis iSmeté visas mazas Zuvis j jurg
ir pasirinko didZiaja Zuvj nesiripindamas. Tas, kuris turi ausis,
teidgirsta“. Cia taip pat kalbama apie menkesniy dalyky atsisa-
kymga dél vertesniojo radinio.

108.

Jézus pasake: , Tas, kuris gers i$§ mano burnos, taps pa-



Evangelija pagal Tomg 121

na$us | mane. AS pats tapsiu juo ir tai, kas paslépta, bus
apreiksta jam.®

Pilypo evangelijoje (67.21-27) raoma, kad Zmogus jgijes kriks-
¢ionio vardg tampa Kristumi. Jevos evangelijoje taip pat sutin-
kame panasy pasakyma: Stovéjau ant auksto kalno ir pamaciau
auksta Zmogy ir dar viena, Zema. Ir idgirdau kazka panasaus j
griaustinio garsa ir priartéjau pasiklausyti. Ir taré jis man ir pa-
saké: ,,A$ esu tu ir tu esi a$, ir kad ir kur esi, ten esu ir a$. Ir visur
esu pasétas. Ir kur nori surenki mane, ir mane surinkdamas,
surenki save“ (Epiph. Pan. 26.3.1). Toks susiliejimas su dievy-
be yra gana biidingas gnostiniams tekstams ir nurodo galutinj
Zmogaus dvasios tiksla. Ta¢iau Siame pasakyme kalba Jézus, tad
sielos griZimo | pirmykste buiseng jspudis néra toks stiprus.

109,

Jézus pasaké: ,Karalysté panasi j Zzmogy, kurio lau-
ke buvo pasléptas lobis, apie kurj jis nezinojo. Kai jis
miré, paliko ji savo stinui. Siinus taip pat neZinojo. Jis
paémé tg lauka ir pardavé. Ir tas, kuris nupirko jj, éjo
arti. Jis rado lobj ir pradéjo skolinti pinigus su palika-
nomis tam, kam noréjo.”

Paralelé: Mz 13, 44. Radimo tema labai svarbi Tomo evangeli-
Jjoje (plg. 8, 27, 38, 49 etc.). Siame palyginime tévui ir sanui
buvo patikétas rakeas j Karalyste, tadiau jie neieskojo jos, o Zeme
nupirkes zmogus ja atrado. Nors Tomo evangelijoje skolinimas
dainiausiai turi neigiama konotacija, &ia ji reikéty suprasti per-
keltine prasme. Karalyste rades Zmogus dvasiskai praturtéjo ir
jo dalijami turtai yra dvasiniai. Taip pat reikéty pabrézti darbo
svarbg — pirkéjas dirbo Zemg, stengési, uz tai buvo apdovanotas.
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110.
Jézus pasakeé: ,Tas, kuris atrado pasaulj ir tapo turtin-
gas, teatsisako pasaulio.”

Pasakyma galima susieti su 80 ir 81 pasakymais, kuriuose at-
kartojamos panasios temos. Zmogus, perpratgs tikraja pasaulio
prigimtj, t. y. suvokes, kad pasaulis yra materialus ir prazitin-
gas, tampa dvasiskai turtingas ir turéty atsisakyti tokio pasaulio
siilomy vertybiy (plg. Grosso 2021, 258-259).

111.

Jézus pasakeé: ,Danggs ir Zemé susivys tavo akivaizdoje.
Ir tas, kuris gyvena per Gyvajj, neregés mirties“. Mat
ne taip Jézus sakeé: ,Pasaulis yra nevertas to, kuris atra-
do tik save vieng.“

Si pasakyma galime susieti su 11 pasakymu: ,Sis dangus praeis
ir tas, kuris yra vir$ jo, praeis. Tadiau tie, kurie yra mire, negy-
vena, ir tie, kurie gyvena, nemirs [...]“. Mokiniai, i$rinktieji,
kuriy gyvenimo 3altinis yra Gyvasis Tévas, gyvens ir po laiky
pabaigos. Daugelis vertéjy antraja pasakymo dalj verdia retori-
niu klausimu (plg. [...] Non dice Gesi che il mondo non é degno
di colui che trovera sé stesso?, Grosso 2021, 105), tadiau tai néra
teisinga gramatiskai. Gathercole (2014, 599-600) sialo kitokj
ai$kinima, neverciant teksto klausimu — iiganymas nepasiekia
atradusiujy, tik save, jie turi rasti ir Gyvajj Téva.

112.
Jézus pasaké: ,,Vargas kanui, kuris priklauso nuo sielos.
Vargas sielai, kuri priklauso nuo kiino.*

Sis pasakymas labai artimas 87-tajam: ,Pasigailétinas yra kinas,
kuris yra priklausomas nuo kiino. Ir pasigailétina yra siela, pri-



Evangelija pagal Tomg 123

klausoma nuo $iy dviejy“. Kiinas vertinamas neigiamai ir nuo
jo priklausandiai sielai egzistencija apkarsta. Galbiit norétysi &ia
jZvelgti asociacijg su Jézaus nukryZiavimu — kaip ir 87 pasaky-
me ¢ia vartojamas veiksmaZodis ewwe, kurio pirminé reik§mé
yra pakabinti, o tolesné — nukryZiuoti (Crum s.v. e1ay€). Tadiau
neatrodo, jog tokia interpretacija tikty $io pasakymo konteks-
wi: Tomo evangelijoje nukryZiavimas beveik nefigiiruoja (tik 55
pasakyme tiesiogiai paminétas kryZius). Siame pasakyme ragi-
nama saugotis per stipriy kiino ir sielos rysiu.

113.

Jo mokiniai pasaké jam: ,Kada ateis Karalysté?“, Jézus
taré: ,Ji neateis tiesiog jos laukiant. Nebus pasakyta:
“Stai, ji &ia?’, ar ‘Stai, ji ten!”. Veikiau Dangaus Karalys-
té driekiasi Zeméje ir Zmonés jos neregi.”

Paralelé: Lk 17, 20-21. Kaip ir keliuose kituose pasakymuose
(3, 18, 51) Jézus sako, jog Karalysté (ir laiky pabaiga 18, 51 pa-
sakymuose) jau yra ¢ia, tatiau Zmonés jos neregi ir nesupranta.
Karalysté néra anapusiné ar egzistuojanti konkrelioje vietoje,
taliau pasickiama jau Sioje realybéje ir bet kur.

114.

Simonas Petras pasaké: , Tegu Marija pasitraukia nuo
misy, kadangi moterys néra vertos gyvenimo®. Jézus
taré: ,Stai a§ patrauksiu ja tam, kad padary¢iau ja vyru,
kad ji taip pat tapty gyvaja dvasia, primenandia jus,
vyrai. Mat kiekviena moteris pasidariusi vyru jZengs j
Dangaus Karalyste.“

Evangelijoje pagal Marijg mokiniai klausosi slap¢ia Marijai
patikéty Jézaus Zodziy. Petras suabejoja jy autentiskumu, pa-
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brézdamas Marijos lytj: ,Ar jis iSties slap¢ia nuo miisy kalbéjo
su moterimi, ne atvirai? Mes patys turétume apsigalvoti ir visi
klausyti jos? Ar jis pasirinko ja vietoj miisy?“. Galbiit norétusi
reabilituoti Tomo evangelijz nuo nepopuliariy poziiriy, ypa¢
atsizvelgiant j fakta, jog tekste ne kartg aukstinamas androgi-
niskumas (plg. 22, 61, 106), tadiau $iame pasakyme Marijos
moteriskumas i§ tiesy vertinamas ncigiamai. Taip pat daugely-
je gnostiniy, teksty | motery giming neZitrima palankiai, pvz.,
Zostriane (131.5-8) moteriskumas yra vadinamas pamisimu ir
vergove, o vyriskumas — i$ganymu. Gathercole (2014, 613-
614), aptardamas §j Tomo evangelijos pasakymag ir lygindamas jj
su kirais panasaus laikotarpio tekstais, daro i$vada, jog buvimas
vyru jau yra aukstesné pakopa iSganymo plane — 114 pasakymo
mokiniai jau yra pasiekg ,gyvosios dvasios“ statusa. Androgi-
ni$kumas, kurio sieckiama, vis tiek yra vyritkas — panasiai kaip
Pradtios knygoje apraiomas Adomas dar prie$ atskiriant nuo jo
Ieva, jau buvo vyras. Taigi Sioje iStraukoje apraSoma Marija (ko
gero, Marija Magdalieté, atsizvelgiant j jos svarba kituose apo-
krifiniuose tekstuose) pirmiausia turi tapti vyru ir tik tada galés
siekti iSganymo.

Evangelija pagal Toma.
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Evangelija pagal Pilypa
MEYATTENION TIKaTa GINIIOC

5129-52.2. Hebrajas sukuria hebraja ir tokie Zmonés yra
vadinami prozelitais. Ta¢iau prozelitas nesukuria pro-
zelito [...] jie egzistuoja tokiu budu [...] ir kuria tokius
kaip jie patys [...] O jiems pakanka vien to, kad jie

egzistuoja.

Meéginama nusakyti, koks Zmogus turi autenti$ka rysj su Dievu.
Tam pasitelkiama metafora, kuri biity suprantama ty laiky au-
ditorijai. Judaizme atsivertéliai jgydavo tokias pat teises kaip ir
gimg tikéjime. Problemy sukelia antrasis sakinys, kuriuo teigia-
ma, kad treciajai kartai tikéjimas nebeperduodamas (kas nebiity
tiesa zvelgiant 1§ judaizmo perspektyvos — nutolstama nuo pir-
minés metaforos). Galbut autorius nori pasakyti, kad tolstant
nuo mokymo {altinio, prarandamas autentiskumas — tie, kurie
dventinami ne j gnostinius slépinius, nejgyja iSganymo (plg.
Berno 2021, 128-129). Tolesnes frazes sunku interpretuoti.

s2.2-15. Vergas siekia vien tik tapti laisvu, ta¢iau nesiekia
savo Seimininko nuosavybés. Ta¢iau sanus yra ne tik
stinus, bet jis sau sira$o ir tévo palikima. Tie, kurie
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paveldi mirusiuosius, patys yra mire ir mirg yra tai, ka
jie paveldi. Tie, kurie paveldi gyvuosius, yra gyvi; jie
paveldi mirusiuosius ir gyvuosius. Mirusieji nepaveldi
nieko. Mat kaip gali mirusysis paveldéti? Jei tas, kuris
yra mirgs, paveldés gyvuosius, jis nemirs, bet tas, kuris
yra mirgs, gyvens dar daugiau.

Turtingas ZodZio ovoia (Cia: nuosavybé) semantinis laukas nu-
rodo, jog kalbama ne vien apie materialiaja nuosavybsg, o ir apie
esmes/idéjas filosofine prasme. Kopty kalboje néra neutrum gimi-
nés, tad iki galo neaisku, ar kalbama apie asmenj, ar daiktg — ar
paveldima ,tai, kas yra mir¢“, ar paveldimi ,mirusieji“. Gyveni-
mas Siame tekste pazymi gnosj (paZinima), o mirtis — materialujj
pasaulj, atitinkamai gyvieji — gnostikus, mirusieji — netikin&iuo-
sius, materialius Zmones. I§traukoje nusakomg pasaulévaizdj ga-
lima pritaikyti ne vien gnostikams — pvz. Lk 9, 60: ,Jis atsake:
,Palik mirusiems laidoti savo numirélius, o tu eik ir skelbk Dievo
karalystg! (Mr 8, 22). Jradymo gyvenimo knygoje tema taip pat
daina Senojo ir Naujojo Testamento tekstuose (plg. Dar 12, 1-2;
Apr 20, 15; 21, 27).

52.16-25. Pagonis nemirsta, mat jis negyveno, kad galéty
numirti. Tas, kuris tikéjo tiesa, gyveno, ir jam kyla pa-
vojus numirti, kadangi jis yra gyvas nuo tos dienos, kai
atéjo Kristus. Pasaulis buvo sukurtas, miestai i§puosti,
i$nesti tie, kurie mir¢. Kai buvome hebrajai, buvome
naslaidiai ir turéjome tik savo moting, o tape krikscio-
nimis jgijome ir téva, ir moting.

Si pasakyma galima suprasti per pagrindinio valentinininky kos-
mologinio mito prizme: I$mintis mégino kurti be savo antrosios
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pusés, todél jos karinys i$éjo nevykes, beformis, kaip ir hebrajas,
netapes krik$¢ionimi lieka neisbaigtas, betévis. Valentinininkas
iki Kristaus atéjimo taip pat buvo netobulas (plg. Wilson 1962,
68). Naslaiciai ¢ia nurodo | Zmones, jkalintus materijoje. Daz-
nai taip vadinami ir hebrajai, kai yra lyginami su krik$¢ionimis
gnostikais (Moraldi 1984, 183).

52.26-36. Tie, kurie séja ¥iema, nuims derliy vasara. Zie-
ma yra pasaulis, vasara yra kitas eonas. Sékime pasauly-
je tam, kad nuimtume derliy vasarg. Dél to mums pri-
dera nesimelsti Ziema. Po Ziemos ateina vasara. Tadiau
jei koks Zmogus ima derliy Ziema, jis i§ tiesy nenuims
derliaus, bet jj sunaikins. Tokiu bidu jis nenuims jokio
derliaus. Ne tik duos derliy [...] bet ir per Saba [...]

yra nevaisinga.

Ziema &ia simbolizuoja § materialuyjj pasaulj, o vasara — trascen-
dentinj/eschatologinj. Siame pasaulyje reikia bati iitikimam
Kristaus pasekéjui, tada anapusybéje gausi atlygj. Toks kalbé-
jimas apie vasaros derliy Siek tiek primena paties Valentino
sukurta teksta, besivadinantj Vasara (Hippol., Ref. 6. 37.7-8).
Sio teksto vertima pateikiame prie Evangelijos pagal Tomgq 87
pasakymo komentaro.

s3.114. Kristus atéjo tam, kad vienus i$pirkey, kitus i3-
gelbéry, dar kitus atpirkty. Tuos, kurie buvo svetimi,
jis i$pirko, ir padaré juos savais. Ir jis atskyré savuosius,
kuriuos kaip uzstata buvo atsidéjes pagal savo nora. Ne
tik nuo tada, kai apsireiké, jis savo noru guldé savo
siela, bet guldé sielg nuo tada, kai pasaulis esti. Kai pa-
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noréjo, pirmakart jis atéjo jos pasiimti, kadangi ji buvo
jam duota kaip uZstatas. Ji pateko j plésiky rankas ir
buvo paimta belaisve, tadiau jis jg i$gelbéjo. Ir jis atpir-
ko pasaulyje ir geruosius, ir bloguosius.

Plg. Jn 10, 8-11: Visi, kurie pirma mangs atéjo, buvo vagys, plé-
Sikai, todél neklausé jy avys. [...] A5 — gerasis ganytojas. Geras
ganytojas uz avis guldo gyvybe.

Kristus atéjo idganyti Zmoniy — tekste tai pasakoma trimis, i§
pirmo Zvilgsnio, sinonimiskais Zodziais, ta¢iau kai kurie tyréjai,
pvz., Berno (2021, 134) mano, jog Sie trys ZodZiai atspindi tris
Zmoniy prigimties rasis: materialiuosius, sieliSkuosius ir dvasis-
kuosius. Valentininis mitas nekalba apie tai, jog Kristaus siela
buvo pagrobusios piktosios jégos (galybés), taciau ¢ia Pilypo
tekstas, ko gero, seka Jono evangelija graiia metafora nusakyda-
mas Jézaus atpirkimo stebukla. Tiesa, valentinininkai nemané,
jog bus atpirkta visa Zmonija — gerieji ir blogieji tikriausiai pa-
Zymi dvasi$kuosius ir sieliskuosius Zmones.

53.1526. Sviesa ir tamsa, gyvenimas ir mirtis, de$iné ir
kairé yra broliai vienas kitam. Nejmanoma jy atskirti
vienas nuo kito. Dél to nei geri yra geri, nei blogi —
blogi, nei gyvenimas yra gyvenimas, nei mirtis — mirtis.
Todél kiekvienas jy isiskaidys j savo pirming biisena.
Tadiau tie, kurie yra pakyléti vir§ pasaulio yra neisskai-
domi. Jie yra amzini.

Siame pasaulyje visa yra sumise, todél galiausiai turés issiskaidy-
ti, iSsigryninti. Pakylétieji ¢ia gali nurodyti ir Pilnatvéje ryman-
¢ius eonus, ir dvasiskuosius Zmones.
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53.26-54.5. Varduose, duotuose pasaulio daiktams, gladi
didi apgaulé, kadangi jie nukreipia muasy $irdj nuo to,
kas nustatyta, | tai, kas nenustatyta. Ir todél tas, kuris
girdi Zodj ,Dievas®, nesuvokia to, kas nustatyta, bet
suvokia tai, kas nenustatyta. Taip pat yra ir su zodZiais
Slevas®, ir ,Sanus®, ir ,,Sventoji Dvasia“, ir ,,Gyveni-
mas®, ir ,Sviesa®, ir , Prisikélimas®, ir »Baznycia“ bei vi-
sais kitais ZodZiais. Zmonés nesuvokia to, kas nustaty-
ta, o suvokia tai, kas nenustatyta, nebent jie suZino tai,
kas yra nustatyta. Vardai, kurie yra girdimi, priklauso
pasauliui [...] apgauti. [...] jei jie [daiktai] baty eone,
jie visiskai nebuity pavadinti pasaulyje, nei jie buty pa-
teke tarp Zemisky daikey. Juy pabaiga yra eone.

Kalbéjimas apie vardus bidingas jvairiems gnostiniams (ne
tik valentininiams) tekstams. Vardai dazniausiai simbolizuo-
ja jvairias Kristaus funkcijas. Taip pat vardai, perteikiantys
daikto tikraja prigimtj (t.y. jo batj Pleromoje), pasaulyje yra
iSkraipomi.

s4.6-15. Tik vienintelis vardas néra iStariamas pasaulyje,
vardas, kurj Tévas davé Stnui. Jis yra vir§ visy daikty —
toks yra Tévo vardas. Mat siinus nebiity tapes Tévu, jei
nebity apsivilkes Tévo vardo. Tie, kurie turi §j varda,
Zino jj, bet netaria jo. O tie, kurie neturi, jo neZino.

Apmastymy apie Dievo vardo neapsakomuma pradzig galime
atsekti iki pat judéjisky saltiniy (plg. Wilson 1962, 76; Schenke
1996, 188; Berno 2021, 139).
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s4.15-31. Tiesa pasaulyje pagimdé vardus dél misy, ka-
dangi nejmanoma jos paZinti be vardy. Tiesa yra vie-
na ir dél masy ji yra daugelis, kad meiléje i¥mokyty
mus vieno per daugelj dalyky. Archontai notéjo ap-
gauti Zmogy, kadangi maté jj esant gimininga tiems,
kurie yra i§ tiesy geri. Jie paémé varda ty, kurie yra
geri, ir davé tiems, kurie néra geri, tam, kad per vardus
ji (zmogu) apgauty ir juos (Zmones) susaistyty su tais,
kurie néra geri. Ir véliau jie (archontai) tarsi darydami
paslaugg jiems (Zmonéms), patraukia juos nuo tu, ku-
rie néra geri, ir sudeda j tuos, kurie yra geri. Jie Zinojo
$iuos dalykus, mat jie noréjo paimti laisva Zmogy ir pa-
versti jj savo amzinu vergu.

Bitent archontai, t. y. piktosios galios, karaliaujancios materia-
liajame pasaulyje, apgavo Zmogy ir, norédami ji uivaldyti, mani-
puliuoja regimybémis, neleisdami jZvelgti tikryjy tiesy. Nelabai
aiski teksto vieta, kurioje raSoma, kad archontai patraukia Zmones
nuo negerujy — Wilson (1962, 77) teigia, jog ¢ia galima radtinin-
ko klaida arba ,negerieji“ suprantami i§ archonty perspektyvos,
t. y. pagal gnostiky supratima $ie Zmonés bty ,gerieji“.

54.31-55.6. Egzistuoja galios, kurios [...] Zmogui, nenoré-
damos, kad jis buty [i$ganytas] tam, kad jos [...]. Mat
jei zmogus bus [iSganytas], nebus jokiy atnady [...] ir
gyvanai nebus sitlomi galioms. Gyviinai taip pat buvo
tie, kuriems jie aukojo. Jie juos aukojo gyvus, tadiau
paaukoti jie miré. O Zmogy jie pasitlé Dievui mirusj
ir jis gyveno.
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Si iStrauka néra itin aiski dél lakany. Vadinant Demiurga ir
galias gyvinais pabréziamas jy ontologiskai Zemesnis statusas.
Gnostiskasis Demiurgas daZnai apraSomas kaip turintis gyviino
i$vaizda. Toliau esandioje antitezéje gyvinas / Zmogus, Zmogus
vadinamas mirusiu, nes turima galvoje jo biisena dar neatsigre-
zus j Dieva. Taip pat galimai kalbama ir apie prisikélusj Kristy.

ss.6-23. Prie§ Kristaus atéjimg pasaulyje nebuvo duonos
taip kaip rojuje, vietoje, kurioje gyveno Adomas. Ten
augo daugybé medZiy, skirty misti Zvérims, tatiau ne-
buvo jokiy kvie¢iy pamaitinti mogui. Zmogus valgé
kaip gyviinai, tatiau, kai atéjo Kristus, tobulas Zmogus,
jis atsine$¢ duona i§ dangaus tam, kad Zmogus bty
pamaitintas Zmoniy maistu. Archontai galvojo, kad
savo galia ir valia jie daré tai, ka daré, tatiau Sventoji
Dvasia slapdia per juos vykdé viska, kg noréjo. Tiesa
yra séjama kiekvienoje vietoje, ji, kuri yra nuo pra-
dzios. Ir daugybé yra ty, kurie regi, kaip ji yra séjama,
ta¢iau mazai reginciy, kaip ji pjaunama.

Sis pasakymas interpretuoja Pradzios knyga (2, 8: ,VIESPATS
Dievas uzveisé soda Edene, rytuose [...]%), kur paminéti medZiai,
t. y. sodas, taCiau neuisiminta apie javus. Duona i§ dangaus pri-
mena vietg i$ Jono evangelijos (6, 31-34: ,,Antai miisy tévai tyruose
valgé mana, kaip paradyta: Jis davé jiems valgyti duonos is dangaus.
Tada Jézus taré: I3 tiesy, i3 tiesy sakau jums: tai ne Mozé davé
jums duonos i§ dangaus, bet mano Tévas duoda jums i$ dangaus
tikrosios duonos. Dievo duona nuZengia i§ dangaus ir duoda pa-
sauliui gyvybe“. Tada jie émé pradyti: , Viedpatie, duok visuomet
mums tos duonos!®. Jézus atsaké: ,AS esu gyvybés duona! Kas
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ateina pas mane, nickuomet nebealks, ir kas tiki mane, niekuo-
met nebetroks“). Kalbéjimas apie archontus nurodo j valentininj
mita, pagal kurj jie i§ tiesy veiké I¥minties kreipiami.

s5.24.36. Kai kurie saké, kad Marija pastojo nuo Sven-
tosios Dvasios. Jie klysta. Jie nezino, kg sako. Kada
moteris buvo pastojusi nuo moters? Marija yra mer-
gelé, kurios nesutersé jokia galia. Hebrajams, kurie yra
apastalai ir apastaliski Zmoneés, ji yra didis prakeikimas.
Mergelé, kurios nesuters¢ jokios galios [...] galios pa-
Cios suter$é save. Ir VieSpats nebity pasakes ,Mano
Teve, kuris esi danguje®, jei nebaty turéjes kito tévo,
bet paprasciausiai baty sakes ,Mano Téve®.

Valentinininkai atmeté doktring, pagal kurig Marija pastojo
nuo Sventosios Dvasios. Hebrajiskai ,,ruah®, ,dvasia®, yra mo-
teriskos giminés — valentinininkai buvo perémg §j poziarj. Kita
galima interpretacija — nurodoma j Dvasia / Tyla (ji turi daugy-
b¢ vardy priklausomai nuo gnostinés sistemos), su kuria Tévas
sukiiré pirmuosius eonus (plg. Berno 2021, 144). Cia hebrajais
vadinami nedvasiski Zmonés, galbart kritikuojami ir Didziosios
Bainycios atstovai (apastalidki Zmonés). Schenke komentuoja,
jog pagal gnostines spekuliacijas Marija buvo dvasinés Ievos,
Adomo imonos, inkarnacija (1959, 212), tadiau, teigia Wilson
(1962, 81), galima galvoti ir papras¢iau: Ieva buvo suviliota, o
Marija liko skaisti, nesutersta.

56.1-15. VieSpats pasaké mokiniams: ,[Paimkite] i§ kiek-
vieno namo. Atneskite i tévo namus. Tadiau nevokite
nieko Tévo namuose ir neissineskite.“
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»Jézus® yra pasléptas vardas, ,Kristus“ yra atskleis-
tas vardas. Todél vardo ,Jézus“ néra jokioje kalboje,
tadiau jo vardas yra Jézus — taip jis ir vadinamas. Tadiau
~Kristus“ siry kalboje yra ,Mesijas“, o graiky kalbo-
je ,Kristus“. Zinoma, visi kiti turi ji pagal savo kalba.
»Nazarénas® yra tas, kuris atskleidZia tai, kas paslépta.
Jézus turi visa savyje: ar tai bty Zmogus, ar angelas, ar
paslaptis, ar Tévas.

Berno (2021, 145) teigia, jog metafora apie namus kviedia
kickviena gnostika tvirtai sergéti savo paslaptis. Namai ¢&a yra
$ventieji tekstai, kuriy turinys skirtas ne kiekvienam. Tévo namai
tokiu atveju galéry batdi prilyginami valentininiams tekstams.

Toliau seka dar viena spekuliacija vardo tema. Tai yra viena
i§ 3 iStrauky, kuriose aiSkinama Jézaus vardo reik$mé. ,Jézus”
yra ,pasléptas® vardas, kadangi neturi ekvivalento graiky kal-
boje. , Kristus“ yra atskleistas vardas, nes graikiskai $is Zodis turi
prasmg — pateptasis. HebrajiSkasis ,,Mesijas“ vélgi graikiSkai yra
»Kristus®. Tadiau ,Nazarénas® neturi jokios reik§més hebrajis-
kai, todél gnostikai sugalvojo savo versija.

s6.15-26. Tie, kurie sako, kad Vie$pats pirmiausia miré ir
[véliau] prisikélé, klysta. Mat pirmiausia jis prisikélé ir
[véliau] mireé. Tas, kuris pirma nejgis prisikélimo, ne-
mirs. Dievas gyvena, jis [mirs].

Niekas nesléps didelio ir brangaus dalyko didelia-
me daikte. Ta¢iau neretai kas nors nesuskai¢iuojamus
titkstandius iSmeta dél daikto, verto vienos monetos.
Taip yra ir su siela. Tai yra brangus daiktas, atsidiires
nickingame kane.
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Kristus suvokiamas kaip tobulas krik§cionis — pirmiausia jis miré
$iam materialiam pasauliui ir prisikélé dvasiniam. Taigi tikroji
mirtis yra nesugebéjimas tapti kriks¢ioniu gnostiku, o tapimas
juo ir yra prisikélimas.

s6.27-57.2. Kai kurie Zmonés bijosi prisikelti nuogi, todeél
troksta prisikelti kiine. Ir jie neZino, kad tai tie, vil-
kintys kanus, yra nuogi. Tie, kurie [...] apsinuogina,
kurie yra ne nuogi. Kiinas ir kraujas nepaveldés Dievo
karalystés. Kas yra tai, kas nepaveldés? Tai, kas yra ant
miusy. O kas yra tai, kas paveldés? Tai, kas yra Jézaus ir
jo kraujo. Dél to jis pasakeé: ,tas, kuris nevalgys mano
kiino ir negers mano kraujo, neturés savyje gyvybés!
Kas tai yra? Jo kiinas yra odis ir jo kraujas yra Sventoji
Dvasia. Tas, kuris tai jgijo, turi maisto ir turi gérimo
bei drabuZj. O a$ peikiu kitus sakancius, kad kinas
neprisikels. Abu jie klysta. Tu sakai, kad kunas nepri-
sikels. Tadiau pasakyk, kas prisikels, kad mes galétume
tau pritarti. Tu sakai: dvasia yra kine ir taip pat kita
$viesa yra kiine: tai Zodis yra tas kitas dalykas, esantis
kine, mat kad ir ka pasakysi, nieko nesakai kiano is-
oréje. Butina prisikelti $iame kine, kadangi jame yra
visa. Siame pasaulyje tie, kurie ugsivelka drabuZius, yra
geresni negu drabuziai. Dangaus karalystéje drabuziai
yra geresni negu tie, kurie juos uZsivilko.

I§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti, kad teksto autorius yra ne-
nuoseklus, mat 56.15-26 kiny prisikélimas yra neigiamas, o
$ioje idtraukoje rafoma, kad tai jmanomas dalykas. Gnostikai
kiing laiké materialiu, taigi jis neturéty idlikti, taciau kai ku-
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riuose gnostiky tekstuose, pvz. Traktate apie prisikélimg galima
pastebéti situacija esant sudétingesne. Sio teksto autorius tiki
kany prisikélimu, tad¢iau priduria: ,negendamumas nusileidzia
ant gendamumo ir $viesa liejasi i§ virSaus ant tamsos tam, kad
ja praryty” (48.38—49.4). Taigi vis tiek jvyksta tam tikra mate-
rialiojo kiino transformacija. Zinoma, $ios idéjos buvo atsakas
i Pauliaus prisikélimo koncepcija, iSdéstyta laiskuose korin-
tie¢iams (plg. I Kor 15, 50). Patioje Evangelijoje pagal Pilypg
yra daugiau pasakymy apie kiing, pvz., ,Nebijok kino, bet ir
nemylék jo (66.1-6). Jono evangelijoje esantis kiny prisikéli-
mo paaiskinimas (J# 6, 53) suformuoja tarping grandj tarp iy
dviejy pozicijy (ortodoksinés ir gnostinés). Zmogaus kiinas be
abejonés yra gendantis ir nepaveldés dangaus karalystés, taciau
Jézaus kiinas yra tikrasis kiinas ir paveldés. Galbut gnostikas
turi prisikelti kiine, kad paskui $is baty atimtas ir tada apvilk-
tas dangiskuoju kiinu. Taigi 57.15-26 puolamas poziaris, kad
prisikels tik kanas, o $ioje i$traukoje ~ jog prisikels tik dvasia.
(Wilson 1962, 88-89). Berno (2021, 149) teigia, jog galbat
kalbama apie tikinciujy prisikélima mistiniame Kristaus kiine.
Dvasia suteikia dvasinj kina, leisiantj gnostikui bati atpaZin-
tam kaip Dievo sanui.

57.24-20. Per vandenj ir ugnj visa vieta yra apvaloma —
regima per regima, paslépta per paslépta. Yra dalyky,
kurie yra paslépti tame, kas yra regima. Yra vandens
vandenyje, yra ugnies patepime.

57.29-58.10. Jézus slapcia visus dalykus paémé, kadangi jis
nepasirodé toks, koks i§ tiesy buvo, bet toks, kokj jie
[galéty] regéti. Taip jis pasirodé jiems visiems: jis pa-
sirodé didiems kaip didis, jis pasirodé menkiems kaip
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menkas, jis pasirodé angelams kaip angelas ir Zmonéms
kaip Zmogus. Dél to jo Zodis pasislépé nuo visy. Kai
kurie regéjo ji, manydami, kad regi pacius save, taciau,
kai jis pasirodé savo mokiniams $lovéje ant kalno, jis
nebuvo menkas, jis buvo didis. Tadiau jis padaré ir mo-
kinius didZius, kad jie galéty pamatyti jj jo didybéje.

Egzistuoja tradicija, pagal kurig Jézus pasirodydavo Zmonéms pa-
gal juy paciy pajéguma suvokti (plg. Epistula Apostolorum 13; Ori-
geno Contra Celsum 2.64; 4.16 etc.). Sios tradicijos $altinj galime
jzvelgti sinoptiniy evangelijy istorijoje apie Jézaus atsimainymga
ant kalno (Mr 17, 1-8; MkE 9, 2-8; Lk 9, 28-36). Gnostikai $ig
tradicijg dar pakeité, teigdami, jog Kristaus kiinas néra tikrasis
kiinas, o tik jo atvaizdas. Tai padéty paaiskinti ir pries tai buvu-
sius pasakymus apie kiing, kur, rodos, prieStaraujama tiek kiino
prisikélimui, tiek neigiantiems jj. Tiesos evangelijoje kalbama apie
Sany, atéjusi ,panafumo kane“ (31), Evangelijoje pagal Tomq
apie Jézy ,apsireiskiantj kine® (log. 28). Tai, jog Kristus paémé
visus dalykus paslapéia nurodo j Kristaus apsireiskimo paslaptj,
net tam tikrg apgavyste ta prasme, kad Kristus yra pernelyg didis,
jog zmogiskasis protas pajégty ji suvokti tiesiogiai.

58.10-17. Jis pasaké ta dieng atlikdamas padéka: , Tu, kuris
sujungei tobula $viesa su Sventaja Dvasia, sujunk ir an-
gelus su mumis, atvaizdais. Neniekink avinélio, kadan-
gi be jo nejmanoma pamatyti karaliaus. Niekas negali
patekti pas karaliy, jei yra nuogas.“

Kalbama apie valentinininky doktrina, teigianéia, kad Zmogus
yra atvaizdas, o Dangaus Karalystéje jo laukia antroji jo pusé —
angelas, su kuriuo jis susivienys vestuviy menés ritualo metu.
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Nuogumas $ioje iStraukoje paZymi nepasiruo$ima susitikti su
Kristumi, patekti j dangy. Galimai tai yra uZuomina j palygi-
nimg apie karalai¢io vestuviy puoty (Mr 22, 1-14) ir Pauliaus
laiskuose minimg ,apsivilkima Kristumi® (plg. Rom 13, 14).
Berno (2021, 152~153) pazymi, jog $ie Kristaus ZodZiai galéjo
bati valentininé liturginé formuluoté, ,papildanti® eucharistijos
rituala.

s8.17-59.6. Dangiskasis Zmogus turi daugiau siiny, nei ze-
miskasis. Net jei Adomo siinis yra gausus, jie vis tiek
mir$ta; daug daugiau yra tobulo Zmogaus siiny, ty,
kurie nemirsta, ta¢iau nuolatos gimsta. Tévas sukuria
stiny, taciau sanus negali sukurti sinaus. Mat tas, kuris
buvo pagimdytas, negali gimdyti, bet stinus sau gauna
brolius, ne siinus. Visi, kurie gimsta pasaulyje, gims-
ta pagal prigimtj ir kiti [yra maitinami] tos vietos, i§
kurios gimé. Kadangi dangiskajai vietai yra pazadétas,
#mogus i§ ten gauna pena [...] ji i§ burnos. Ir jei Zodis
bty i§ tos vietos iS¢jes, jis bty maitinamas i§ burnos
ir tapgs tobulas. Mat per bucinj tobulieji pradeda lauk-
tis ir gimdo. Dél to mes taip pat budiuojame vienas
kita. Mes pastojame i§ malonés, kuri yra kiekviename.

Tobulojo Zmogaus siiniis yra nemirtinga 2mogaus dvasia, todél
jie nemirsta, bet jy tik daugéja. Pasakymas apie sinus sukuria
testinumg su kitais panasiais pasakymais (52.2-15). Siuo atveju
pabréziama Dievo galia kurti, o Zmogus, gnostikas, taip kur-
ti negali — jo uzduotis yra jgyti sau brolius ir seseris. Schen-
ke mano, jog Sioje vietoje ,zodis“ yra ,pazado“ sinonimas (das

»Wort“ [...] ein Synonym fiir Verbeiffung sein mufS (1997, 264))
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ir tokiu budu visa situacija nurodo | Jono evangelijos 3 skyriy ir
Jézaus susitikima su fariziejumi Nikodemu, plg. /= 3, 3: Jézus
atsaké: IS tiesy, i§ tiesy sakau tau: jei kas neatgims i§ aukstybeés,
negalés regéti Dievo karalystés®). Schenke rado, jog frazéje ,[...]
jis bty maitinamas i§ burnos ir tapgs tobulas®, jvardis ,,jis“ pa-
zymi tokj zmogy, kaip Nikodemas (Nikodemus-Menschen). Taigi
kalbama, jog paZadas biity maitings netobula Zmogy ir padares
ji tobulu, jei tik jis nebiity abejojgs kaip Nikodemas.

Galimai budinys buvo valentinininky vestuviy menés ritua-
lo dalis, imituojanti Zmogaus ir jo antrosios dalies, angelo, susi-
jungima po mirties (Schenke 1959). Si nuomoné néra paneigta,
taciau dabartiniuose tyrimuose nebéra taip drasiai kalbama apie
tai, kas galéjo vykti ritualo metu. Thomassen (2008, 348) bu-
¢inj sieja su eucharistija. Pasikeitimas ritualiniu buéiniu buvo
badingas ir kitoms ankstyvosios krik§¢ionybés bendruomenéms
(taip pat plg. Rom 16, 16; 1 Kor 16, 20).

59.6-11. Buvo jy trys, kurios visada vaiks$¢iojo su Viespa-
¢iu: Marija, jo motina ir jos sesuo ir Magdalena, ta,
kuri buvo vadinama jo palydove. Marija buvo ir jo se-
suo, ir jo motina, ir jo palydové.

Pirmajame sakinyje viena i§ Marijy jvardinama kaip motinos se-
suo, kitame — kaip Jézaus (jo sesuo). Jau ir Naujajame Testamente
kyla problemy dél Marijy identifikacijos — plg. /» 19, 25. Gnosti-
niuose tekstuose Marijos Magdalietés vaidmuo neretai btina labai
reik$mingas. Schenke (1997, 269-270) Magdalietés kaip palydo-
vés vaidmenj aiskina remdamasis valentinininky teorija apie tris
Jézus: eonas Kristus turéjo palydove Sventaja Dvasia, Iiganytojas
— Sofija, zemiskasis Jézus — Magdaliete. Taip pat autorius jZvelgia
ir paralelg su Simonu Magu ir tradicija apie Helene, kurig Simo-
nas aukstino kaip savo iSgelbéta puolusig ISmintj.
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59.11-19. ,, Tévas® ir ,,Stinus“ yra viengubi vardai, ,,Sventoji
Dvasia“ yra dvigubas vardas. Mat jie yra visur: jie yra
virSuje, jie yra apacioje, jie yra tame, kas paslépta, jie
yra tame, kas apreikita. Sventoji Dvasia yra apreiskime,
ji yra apacioje. Ji yra tame, kas paslépta, ji yra vir$uje.

Tévas ir Stinus yra paprasti vardai, nes sudaryti i§ vieno ZodZio,
o Sventoji Dvasia — dviejy Zod?iy. Siame pasakyme visa kos-
miné tvarka yra paremta keturiais terminais: vir§uje, Zemai,
paslépta, apreikita. Zemai yra regimasis pasaulis, jame yra tai,
kas apreik$ta, matoma; virfuje — Pleroma, kurioje yra tai, kas
paslépta (Wilson 1962, 98). Dél dvigubo vardo Sventajai Dva-
siai priskiriama ir dviguba prigimtis — ji yra ir vir$uje, ir Zemai.
Galbart uzsimenama apie Sofija/Achamoth — aukstesniaja ir Ze-
mesniaja I$mintis.

59.20-27. Sventieji yra aptarnaujami per piktasias galy-
bes, mat jos yra aklos per Sventaja Dvasia, kad galvoty
tarnaujancios Zmogui, kai i§ tikryjy tarnauja $ventie-
siems. Dél to mokinys viena dieng paklausé Viespaties
klausimo apie §j pasaulj. Jis atsaké jam: ,Paklausk savo
motinos ir ji tau duos tai, kas priklauso kitam.*

Cia »Sventieji“ patymi dvasiSkuosius, pneumatikus, o ,Zmogus®
yra hilikas, materialusis. Sj sakinj galima sieti su 55.6-23 (Ar-
chontai mané, kad savo galia ir valia jie daré tai, ka daré, tadiau
Sventoji Dvasia slap&ia per juos vykdé viska, ka noréjo). Sventoji
Dvasia, apakinusi galias, privercia jas tarnauti pneumatikui, o ne
hilikui. ,Motina“ valentininiuose tekstuose dazniausiai vadinama
I$mintis Achamoth. ,Kitas“ (gr. dAAétorov) nurodo | Zemiskaji
pasaulj. Imintis Achamoth, t. y. Zemesnioji I$mintis, prisidéjo
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prie materialiojo pasaulio sukarimo. Valentinininkas $iame pa-
saulyje yra svetimas.

59.28-60. Apastalai taré mokiniams: , Te visi misy atnasa-
vimai jgyja druskos®. Jie vadino [I$mintj] ,druska®“. Be
jos joks atnasavimas néra priimtinas. Tac¢iau I$mintis
yra bergzdiia, bevaiké. Dél to ji vadinama [...] druska.
Vietoje, kurioje yra [...] juy budu. gventoji Dvasia [...]
jos vaiky yra daugybé.

Kunigy knygoje 2, 13 raoma: ,Visas javy atnasy aukas pasadysi
druska. Tenestinga tavo javy atnaSoms tavo sandoros su Die-
vu druskos. Su visomis savo atnaomis turi atnagauti druskos®.
Druskos sasaja su bergzdumu gerai Zinoma — priefai miesty Ze-
mes Antikoje dainai grasindavo pabarstyti druska, jog niekas
nebeaugty. I$mintis valentinininky kosmologijoje turéjo vieng
atzala, tadiau sukiré jg be savo palydovo pagalbos, taigi tam
tikra prasme ji buvo bergidzia.

60.2-6. Ka turi tévas yra ir stinaus, ir pa¢iam siinui, kol yra
jaunas, nepatikima tai, kas yra jo. Tac¢iau kai jis tampa
vyru, jo tévas duoda jam viska, kas jam priklauso.

Plg. Gal 4, 1-5: ,Dar pasakysiu: kol paveldétojas nepilnametis,
jis niekuo nesiskiria nuo vergo, nors yra visa ko Seimininkas; jis
esti globéjy ir prievaizdy valdZioje iki tévo nustatyto meto. Taip
buvo ir su mumis: kol buvome nepilnametiai, turéjome ver-
gauti pasaulio pradmenims. Bet, atéjus laiko pilnatvei, Dievas
atsiunté savo Siny, gimusj i§ moters, pavaldy jstatymui, kad
atpirkey esandius jstatymo valdZioje ir kad mes jgytume jvaikys-
te“. §i pasakyma galima laikyti eschatologiniu: valentinininkas,
stinus, visa tai, kas jam priklauso, jgis laiky pabaigoje.
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60.6-10. Tie paklydusieji, kuriuos dvasia pagimdo, pa-
prastai dél jos ir paklysta. Dél to per §j vieng kvapsnj
ugnis ir jsiliepsnoja, ir uzgesta.

Siuo atveju ,dvasia“ parymi ne Sventaja Dvasia, bet mitologine
I§mintj — kiraip sunku paaiskinti dviprasmybe. Cia aprajoma
kosmologiné santvarka ~ visi yra susije, gime i§ I¥minties, visas
pasaulis ir sukurtas, ir pasibaigs dél jos. Taip pat galima jZvelgti
ir stoicizmo jtakos — pasaulinio gaisro, pasaulio kaip ugnyje pul-
suojandios esaties idéjos.

60.10-16. Viena yra Echamoth (sic) ir kita yra Echmoth.
Echamoth yra papras¢iausiai Ismintis, o Echmoth yra
mirties I$mintis, kuri yra toji, pazjstanti mirtj, kuri yra
vadinama ,,maZoji I$mintis®.

Valentinininky kosmologijoje veiké dvi Iimintys — aukstesnio-
ji, daznai vadinama tiesiog ISmintimi ir Zemesnioji — I¥mintis
Echamoth / Achamoth. Sis Zodis hebrajiskai ir reiskia Iimintj.
Galbar ¢ia Zemesnioji ISmintis vadinama ,mirties®, nes dél jos
nuopuolio buvo sukurtas pasaulis ir atsirado mirtis.

60.16-35 Yra naminiy gyvuliy, paklastan¢iy Zmogui, to-
kiy kaip jautis, asilas ir kity tokios rasies. Yra ir kity,
nepaklastanciy, gyvenandiy pavieniui dykumoje.
Zmogus aria lauka, pasitelkdamas naminius gyvulius,
kurie [jam] paklista. Ir taip Zmogus i$maitina save ir
gyvulius — tuos, kurie [jam] paklista, bei tuos, kurie
nepakliista. Toks yra tobulas Zmogus: padedamas jam
paklastanéiy, galiy, jis aria, paruo$damas visa, kad at-
sirasty. Dél to visa, kas islieka, — ar jie baty gerieji, ar
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blogieji, ar tie desinéje, ar kairéje. Sventoji Dvasia gano
visus ir valdo visas galias — ir tas, kurios paklista, ir tas,
kurios nepakliista bei atskirasias. Mat isties [...] jkalina
jas tam, kad [jei...] nori, negaléty pabégti.

60.35-61.12. Tas, kuris buvo sukurtas, [buvo grazus], tatiau
jo stiny nepalaikytum kilniais kariniais. Jei jis nebity
sukurtas, bet pagimdytas, jo séklg palaikytum kilnia.
Tadiau $tai jis buvo sukurtas ir pagimdé. Kas per kil-
mingumas tai yra? Pirmiausia atsirado svetimavimas,
paskui Zmogzudysté. Ir jis buvo pagimdytas svetimavi-
me, kadangi jis yra gyvatés siinus. Taigi jis tapo zudi-
ku kaip ir jo tévas ir nuzudé savo brolj. Mat kiekviena
sueitis, jvykusi tarp tu, kurie nepanasis vienas j kita,
yra svetimavimas.

Sioje iStraukoje spekuliuojama Pradzios knygos motyvais. Sukur-
tasis yra Adomas, toliau kalbama apie jo siinus Abelj ir Kaing
(Zmogiudysté) bei Zmong leva (svetimavimas). Adoma pagal
gnostiky mitg sukiré, nulipdé Demiurgas, todél jo vaikai ne-
gali bati kilnas. Gimdyma reikéty suprasti perkeltine prasme
— jei Adomas bty sukurtas tikrojo Dievo, tada jo vaikai bty
kilnas. Kalbéjimas apie gyvatés siiny gali bati nuoroda j mita,
interpretuojantj PradZios knygg, pasak kurio, leva suviliojo blo-
gasis demiurgas laldabaoth. Sis Zemiskasis jvykis yra atspindys
Pilnatvéje vykusios dramos, kai Iimintis mégino paZinti Téva ir
dél $ios nuodémeés buvo iStremta.

61.12:21. Dievas yra dazytojas. Kaip geri daZai, kurie yra
vadinami tikrais, mir$ta su juose nudaZytais daiktais,
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taip yra ir su tais [Zmonémis], kuriuos nudazé Dievas.
Kadangi jo daZai yra nemirtingi, jie tampa nemirtingi
per Jo spalvas. Mat Dievas panardina tuos, kuriuos jis
panardina vandenyje.

Aprasomas kriksto ritualas — Zmonés, panardinti Dievo vande-
nyje, tampa nemirtingi.

61.12-36. Jokiam [Zmogui] nejmanoma pamatyti né vieno
i§ jsteigty daikey, nebent jis tapty toks kaip jie. Ne taip
yra su zmogumi pasaulyje — jis regi saulg, nebidamas
saule; ir jis regi dangy bei Zeme ir visus kitus dalykus,
taciau néra jie. Taip yra tiesoje. Tadiau reggéjai tu kai-
kg i§ tos vietos ir tapai tais dalykais. Tu regéjai dvasia
ir tapai dvasia. Tu regéjai Kristy ir tapai Kristumi. Tu
regéjai Téva, tu tapsi Tévu. Dél to Siose vietose tu regi
viskg ir neregi paties savgs. Taciau toje vietoje tu regi
save — mat ka regi, tuo ir tapsi.

Regéjimas jprastame pasaulyje skiriasi nuo regéjimo dangiskaja-
me, kur regédamas Dieva, Zmogus su juo susivienija. Kiekvieno
valentinininko tikslas yra ,i$tirpti“ dievybéje, i§ daugio vél tapti
vieniu. I$traukos jvaizdZiy $altinj galime rasti Pauliaus laiskuose
(plg. 1 Kor 13, 12: ,Dabar mes regime lyg veidrodyje, mjslingu
pavidalu, o tuomet regésime akis j akj. Dabar paZjstu i§ dalies, o
tuomet paZinsiu, kaip pats esu paZintas®).

61.36-62.6. Tikéjimas priima, meilé duoda. [Né vienas
negalés priimti] be tikéjimo. Né vienas negalés duoti
be meilés. Dél to tam, kad mes priimtume, mes tiki-
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me, ir tam, kad mes mylétume, mes duodame, mat,
jei kas nors neduoda su meile, jis negauna naudos i§
to, ka davé. Tas, kuris nepriémé Vieipaties, vis dar yra
hebrajas.

Variacija Pauliaus I Kor motyvais, ypa¢ I Kor 12 skyriaus ,Him-
nu meilei®.

62.6-17. Apastalai, kurie buvo prie§ mus, vadino jj taip:
»Jézus, Nazarietis, Mesijas“, tai yra ,Jézus, Nazarietis,
Kristus®. Paskutinis vardas yra ,Kristus“, pirmasis yra
»Jézus®, o viduryje yra ,Nazarénas“. ,Mesijas“ turi dvi
reikimes — ,Kristus“ ir ,Pamatuotasis®. ,,Jézus“ hebra-
jiskai reiskia ,atpirkimas®. ,Nazara“ yra ,tiesa”. Pagal
tai ,,Nazarénas“ yra ,tiesa“. Kristus yra Pamatuotasis.
Tai ,Nazarénas® ir ,,Jézus“, kurie yra pamatuoti.

Spekuliacijos $ventyjy, vardy reik$més klausimu daZnai pasitai-
ko gnostiniuose tekstuose. Pilypo Evangelijos (56.1-15) istrau-
koje jau kalbéta apie Jézaus vardy reikime. Miesto pavadinimo
»Nazara® etimologija néra labai aitki. Artimiausias hebrajiskas
zodis transliteruojamas natsar reiskia ,stebéti, saugoti, iSsau-
goti“ (Wilson 1962, 84), taigi ji sunku susieti su tekste mini-
ma ,tiesa“. Ireniejus, apraSydamas valentinininky ritualus ir
ju metu vartojamas frazes, aiskina, jog vardg ,Jézus Nazarietis®
valentinininkai supranta kaip ,tiesos ISganytoja” (Adv. haer. 1,
21, 3). W.C. van Unnik (1964, 465-469) sicja apibudinima
»Pamatuotasis“ su Ireniejaus tekstu (Adv. haer. 4, 4, 2), kur tei-
giama, kad Dievas visus darbus atliko pamatuodamas. Taip neva
isakoma Kristaus subordinacija Tévui.



Evangelija pagal Pilypg 145

621726 Perlas, jei numetamas | purva, netampa labiau
nekendiamas, nei jis tampa vertingesnis, kai patepamas
balzamu. Tadiau jis visada turi vertg savo $eimininko
akyse. Taip yra ir su Dievo sinumis, kad ir kur jie be-
baty — jie vis tiek turi verte savo Tévui.

Gnostikas nepraranda savo vertés kad ir kokiose aplinkybése
jis gyventy. Taip ir piktosios galios negali jo paliesti, sutersti.
Galbait ¢ia galime jZvelgti ir antisakramentalisting pozicija — pa-
teptas perlas taip pat netampa vertingesnis, vadinasi, ir pateptas
asmuo néra vertingesnis uZ nepateptajj. Panady jvaizdj aprafo
Ireniejus, kalbédamas apie valentinininkus (I, 6, 2) — auksas,
panardintas j purva, nenustoja spindéti, kaip ir pneumatikai,
atlikdami tam tikrus materialius veiksmus.

62.26-36. Jei sakai ,a$ esu Zydas“, niekas nebus sujaudin-
tas. Jei sakai ,a$ esu roménas®, niekas nesusiripins. Jei
sakai ,,a$ esu graikas, barbaras, vergas, laisvas Zmogus®,
niekas nesutriks. Jei sakai ,a$ esu krik$¢ionis®, [pasau-
lis] drebeés. Jei [a$ tapéiau tokiu], kurio [...] negaléty
pakelti [girdéti] jo vardo.

Teksto lakiinas vertéjai atkuria gana skirtingai, dél to galimi ir
kitokie vertimai. Schenke verdia: [Wenn] du [sagst]: ,Ich bin
ein Christ®, j[ener] zittern. O, daf§ ich [einen s]olchen (Her-
nn) hi(tte] , de[ssen] Namen zu [héren] jlener] nicht ertragen
kann! Moraldi veréia: Se dici: Sono cristiano, trema il mondo.
Riceva questo che gli arconti non possono sopportare, allorché
odono il suo nome. Mes laikomeés kuklesnés teksto atkarimo in-

terpretacijos ir paliekame itin neaiskias vietas neisverstas. Tokie
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imogiskojo gyvenimo aspektai kaip tautybé, socialiné padeétis
yra buvimo Demiurgo sukurtame pasaulyje padariniai. O pasi-
rinkimas tapti krik$¢ioniu pakeicia Demiurgo planus, kadangi
krik$¢ionis yra visy skirciy iSoréje — i§ tiesy jis yra dangaus gy-

ventojas (plg. Moraldi 1984, 194).

62.36-635 Dievas yra Zmoniy valgytojas. Dél to jam yra
aukojamas Zmogus. Prie§ tai, kai Zmogus buvo aukoja-
mas, buvo aukojami gyvuliai, kadangi tie, kuriems jie
aukojo, buvo ne dievai.

Sio pasakymo nereikéty suprasti tiesiogiai. Autorius kuria tokia
analogija: gyvuliai buvo aukojami netikram dievui, Demiurgui,
kuris pats yra gyviinas (gnostikai Demiurga vaizdavo kaip tam
tikra chimera), o monés aukojami tikrajam. Zmoniy aukoji-
mas Cia reiSkia krik$tg, kurio metu atgyjama naujam gyvenimui
ir palaidojamas senasis.

e3.5-11. Stikliniai indai ir moliniai indai atsiranda pasi-
telkiant ugnj. Tadiau jei stikliniai indai sudiiita, jie yra
perdaromi, kadangi jie atsirado per dvasig. Jei moliniai
indai sudiiZta, jie yra sunaikinami, kadangi jie atsirado

be kvépsmo.

Nusakomas skirtumas tarp stikliniy indy, kurie gaminami
puciant — pneumatiky ir moliniy — hiliky. Palyginima su in-
dais galima atrasti ir ,Tiesos evangelijoje“ (25.19-35), taip pat
Rom 9, 20-24.

63.11-21. Asilas, kuris suka girnas, nuéjo $imta myliy.
Kai jis buvo paleistas, pastebéjo esantis vis dar toje
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padioje vietoje. Yra Zmoniy, kurie daug keliauja, ta-
¢iau nepriartéja prie jokios vietos. Kai juos iStinka
vakaras, jie nebiina matg¢ nei miesto, nei kaimo, nei
kiirinijos, nei gamtos, nei galios, nei angelo. Veltui
vargsai pluso.

Asilas simbolizuoja Zemiskajj, veltui plusantj, Zmogu, kurio pa-
stangos yra beridZios.

63.2125. Eucharistija yra Jézus. Mat sirigkai jis yra vadi-
namas ,,pharisata®, tai yra ,tas, kuris yra istiestas®, ka-
dangi Jézus atéjo nukryZiuoti pasaulio.

Schenke (1997, 328) rado, kad siriska $aknis ,prs“ reiskia ,is-
tiesti, su ja susijes hebrajiskas Zodis, reiskiantis duonos lauzy-
mga. Tokiu biidu pirmajj pasakymo sakinj galima susieti su an-
truoju — eucharistijos metu laufoma duona. Lundhaug (2010,
222-223) pamini, jog ,pharisata“ gali nurodyti ne tik iStiesima,
bet ir atskyrimg, dalinima. Taip pat, raso autorius, $ia dviguba
prasme galima suZaisti ir kopty kalboje, kadangi ZodZiai itiesti
(nwpw) ir dalinti / bati padalintam (nwpx) skamba labai pa-
nadiai. Vertime pasirenkame Zodj ,iStiestasis“, kadangi, misy
manymu, jis labiau atitinka nukryziavimo konteksta. Tiesa,
Berno (2021, 170-171) veréia ,,colui che ¢ diviso“, komentuo-
damas, jog $is padalijimas nurodo | padalijima tarp amiiny ir
sunaikinsiamy kiiriniy, tadiau mums $i interpretacija atrodo
kiek pritempta, nors ir bendraja prasme atitinkanti Evangelijos

pagal Pilypa konteksts.

63.25-30. Viedpats nuéjo j Levio dazykla. Jis paémé 72
spalvas ir jmeté jas j kubila. Jis iStrauké jas visas baltas.
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It jis pasakeé: , Tokiu badu ir Zmogaus Stnus atéjo kaip
dazytojas.”

Pasakyma galima susieti su 61.12-21 pasakymu, kur irgi kalba-
ma apie dazus. Taip pat $j pasakyma galima susieti ir su istorija,
randama ,,Siri$koje vaikystés evangelijoje“ (dar Zinomoje kaip
»Arabiskoji vaikystés evangelija“): ¢ia Jézus nuéjes | daiykla
sumeta visus drabufius j kubila su indigo spalvos datais. Sei-
mininkas supyksta dél $io poelgio, tatiau Jézus i§ kubilo ima
traukti jvairiomis spalvomis nudazytus rabus (37 fragmentas).
72 spalvos minimos, nes Luko evangelijoje apraSoma 72 moki-
niy pasiuntinybé. Spalvy virsmas j baltg paZzymi mokiniy apva-
lyma, tyruma, o galbat yra uZuomina j kriksta (plg. Origenas,
Contra Celsum 6.27).

63.30-64.10. ISmintis, kuri yra vadinama ,bergzdzia“, tai
ji yra angely motina ir [I3ganytojo] palydové. Marija
Magdalieté — [I$ganytojas myléjo] ja labiau negu ki-
tus mokinius ir [daZnai] bu¢iuodavo jg i [lapas]. Like
[mokiniai] [...]. Jie saké jam: ,Kodél tu myli ja labiau
negu mus visus?“. I$ganytojas atsakydamas taré jiems:
»Kodél a§ nemyliu jasy taip kaip jos? Kai aklas Zmogus
ir tas, kuris regi, yra abu tamsoje, jie niekuo nesiskiria
vienas nuo kito. Kai ateina $viesa, tas, kuris regi, regés
$viesa, o aklasis liks tamsoje.“

IBmintis jvardijama kaip bergidzia ir 59.28-60.1 pasakyme.
Angely motina ji gali bati vadinama, nes, pasak vienos valen-
tininio mito versijos, I$ganytojui nusileidus su angelais, | juos
zitrédama, [$mintis susilauké atZaly, tapusiy pneumatikais (jie

suvokiami kaip antrosios angely pusés, susivienysian¢ios su jais
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po mirties). ISmintis laikoma I$ganytojo palydove, nes Kristus
buvo sukurtas, kad idgelbéty, ja, iStremta i§ Pleromos.

Marijos Magdalietés iskilumas kity mokiniy tarpe yra daZnas
gnostiniuose tekstuose. ,Evangelijoje pagal Marija“ Petras taip
pat pasako, jog Jézus myléjo Marija labiau nei kitas moteris, o
Levis véliau teigia Jézy Marija mylint labiau ir uz mus, mokinius.
»Evangelijoje pagal Toma" Marija taip pat veikia ir klausinéja Jézy
kaip ir kiti mokiniai. Dabartiniuose tyrimuose neretai teigiama,
jog ortodoksiné tradicija i$stimé $ig moking | parastes, o gnosti-
né iSsaugojo jos svarba. Marijos Magdalietés asmenyje iskyla tam
tikry ankstyvosios krik$¢ionybeés klausimy problematika: motery
dvasiné lyderysté, regéjimu, perduodamy, jau po prisikélimo, pa-
¢ios tradicijos perdavimo (plg. Marjanen 1996).

64.10-11. VieSpats pasaké: ,Palaimintas yra tas, kuris yra
pries tai, kai atsirado. Mat tas, kuris yra, buvo ir bus.”

64.1122. Zmogaus virSenybé yra neregima, bet yra tame,
kas paslépta. Dél to jis valdo gyvinus, kurie yra sti-
presni uz ji ir didesni nei jis, ir pagal tai, kas regima, ir
pagal tai, kas paslépta. Ir tai suteikia jiems iStvermés.
Tadiau jei Zmogus yra atskiriamas nuo ju, jie zZudo ir
kandZioja vienas kita. Jie suédé vienas kita, kadangi ne-
rado jokio maisto. Taciau dabar jie rado maisto, nes
Zmogus dirbo Zemsg.

64.22.31. Jei Zmogus ilipo j vandenj ir pakilo nieko nega-
ves, tatiau sako: ,AS$ esu krikscionis®, jis gavo vardg |
skola. Tadiau jei jis priémé Sventaja Dvasia, jis jgijo varda
kaip dovana. Tas, kuris gavo dovang, neturi jos graZinti,
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taciau i§ to, kuris turi skola, reikalaujamas uzmokestis.
Taip ir mums, jei Zmogus ateina biti paslaptyje.

Iitraukoje kalbama apie kriksta vandeniu. Pasak Ireniejaus (Adv.
haer. 1, 6.4.), valentinininkai teigé, kad kiti kriks¢ionys kriksta
gauna kaip skola, o valentinininkai — i§ tiesy.

6433-65.1. Didi yra santuokos paslaptis. Mat [be] jos
pasaulio [nebiity]. [Pasaulio] santvarka [...], bet san-
tvarka [santuoka]. PaZink [...] sajunga, kadangi ji turi
[didelg] galia. Jos atvaizdas yra suterSime.

Vestuviy menés ritualas buvo vienas i§ svarbiausiy valentininin-
ky ritualy. Valentinininkai tikéjo, kad jo metu jy sielos susitin-
ka su savo antrininkais angelais. Atvaizdas $iuo atveju pazymi
kiina, kuris yra suterstas dél savo materialumo.

65.1-26. Negvariy dvasiy pavidalai yra vyriski ir moteriski.
Vyriskosios yra tos, kurios susieina su sielomis, gyve-
nanciomis moteriSkame pavidale. Ta¢iau moterikosios
yra tos, sumi$usios su tomis, kurios yra vyrisko pavida-
lo, per t3 kuris buvo nepaklusnus. Ir niekas negalés nuo
ju pabégti, kadangi jie sulaiko jj (kiina), jei jis nejgyja
vyriskos ar moteriskos galios, kuri yra suzadétinis arba
suzadétiné. Zmogus juos igyja veidrodinéje vestuviy
menéje. Kai neiSmanios moterys pamato vyra, sédintj
viena, jos $oka ant jo, zaidZia su juo ir sutersia jj. Taip
pat kai nei$mans vyrai pamato grazia moterj, sédincia
viena, jie jtikina ja, priverdia ja, trokSdami ja sutersti.
Tadiau jei jie pamato vyrg ir Zmona, sédincius vienas



Evangelija pagal Pilypg 151

Taip, jei atvaizdas ir angelas susivienija vienas su kitu,
niekas negalés drjsti jeiti | vyra ar moterj.

Iitraukoje gan mjslingai kalbama apie kiino apsédima. Priemo-
né, galinti uzkirsti tam kelia, yra valentininis vestuviy menés
sakramentas.

65.26-66.6. Aisku, kad tas, kuris iSeina i§ pasaulio, nega-
li bati ilgiau sulaikomas, nes pasirodgs pasaulyje yra
vir§esnis uz troskima [...] ir baimé. Jis yra Seiminin-
kas [...] jis yra pranaSesnis uz pavyda. Jei [...] ateina,
[jie su¢iumpa] ir dusina [ji]. Ir kaip gi jis galés iSvengti
(didziy galybiy...]? Kaip jis galés [...] Yra Zmoniu, [sa-
kanciyl: ,Mes esame i$tikimi“ tam, kad [...] nesvarios
dvasios ir demonai. Mat jei jie turéty Sventaja Dvasia,
jokia nesvari dvasia nepajégty susisieti su jais. Nebijok
kiino, bet ir nemylék jo. Jei bijosi kiino, jis taps tavo
vie$padiu. Jei mylési jj, jis tave praris ir uzdusins.

PradZioje kalbama apie gnostiko pomirtinio gyvenimo keliong.
Idant pasiekty tiksla, siela kildama turi susidurti su pikrosiomis

galiomis. Tolesnis pasakymas apie kiing atitinka asketiska valen-
tinininky poZitrj i kana.

66.6-22. Arba gyvena jis Siame pasaulyje, arba prisikélime,
arba vietoje, esan¢ioje viduryje. O kad nenutikty taip,
kad juose atsidurdiau! Siame pasaulyje yra gério ir blo-
gio. Jo geri dalykai néra geri, o blogi néra blogi. Tadiau
yra blogis, laukiantis po Sio pasaulio, kuris i§ tiesy yra
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blogas — jis vadinamas Viduriu. Tai yra mirtis. Kol mes
esame Siame pasaulyje, mums dera sau jgyti prisikélima
tam, kad nusivilke kiing, atsidurtume rimtyje ir nezeng-
tume viduriu. Mat daugelis paklysta kelyje. Todél gerai
yra palikti pasaulj dar iki tol, kol Zmogus nusidéjo.

»Vidurys® valentinizme yra terminus technicus, pazymintis vieta,
kurioje apsistojo I3mintis Achamoth po savo nuopuolio. Véliau
Sioje vietoje jsikuria Demiurgas. Laiky pabaigoje, kai visi pneu-
matikai sugri$ j Pleroma, Viduryje liks Demiurgas ir psichikai.
Taigi Vidurys yra tam tikra prasme neutrali vieta, tadiau Ziirint i§
pneumatiko perspektyvos, ji daug prastesné uz Pilnatve. Turbat
dél to teksto veikéjas taip nenori joje atsidurti. Si teksto vieta
yra gana problemiska, nes kituose valentininiuose ar gnostiniuose
tekstuose ,,vidurys“ vertinamas jvairiai (Moraldi 1984, 199).

66.22-30. Yra Zmoniy, kurie nei nori, nei gali; ir kity, ku-
rie net jei nori, nepasipelno, kadangi nieko nesiémé.
Ar troskimas juos padaro nusidéjéliais? Jeigu jie nenori,
teisingumas bus pasléptas nuo abieju: juk tai nei tros-
kimo, nei veiksmo (klausimas).

Kalbama apie gery darby daryma. Jei tik trok$tama padaryti
gerg darba, tadiau nieko nedaroma, uz% tai nebus atlyginta. Plg.
Rom 7, 18-20: ,AS$ Zinau, kad manyje, tai yra mano kane, ne-
gyvena géris. Mat a$ sugebu gero troksti, o padaryti — ne. AS
nedarau gério, kurio trokstu, o darau blogj, kurio nenoriu. O
jeigu darau, ko nenoriu, tada nebe a$ tai jvykdau, bet manyje
gyvenanti nuodémé®, Galimai kalbama ir apie sielininkus, kurie
yra ,vidurio® pozicijoje — jie turi rinktis, kokius darbus daryti,
ir nuo to priklausomo jy idganymas.
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66.30-67.1. Apastaliskas Zmogus regéjime maté keletg
zmoniy, uzdaryty ugnies namuose, sukaustyty ugni-
némis [...] gulinciy [...] liepsnoje [...] juos [...] tikéji-
mas [...]. Ir jiems buvo pasakyrta: [...] gali bati idgelbédi
[...] jie nenori. Jie gavo [...] nubaudimas, kuris vadi-
namas [iSorine] tamsa, kadangi jis [...]

671-9. Tai i§ vandens ir ugnies atsirado siela ir dvasia.
Tai i§ vandens ir ugnies, ir $viesos (atsirado) vestuviy
menés sinus. Ugnis yra patepimas, $viesa yra ugnis.
AS nekalbu apie tg ugnj, kuri neturi pavidalo, bet kita
ugnj, kurios pavidalas yra baltas, kuri yra i§ grazios
$viesos ir kuri suteikia grozj.

Minimas patepimas ir vestuviy menés ritualas. Vanduo daz-
niausiai simbolizuoja kriksta, ugnis — patepima.

67.9-27. Tiesa j pasaulj neatéjo nuoga, bet atéjo per pa-
vyzdzZius ir atvaizdus: jis nepajégia kitu badu jos pri-
imti. Yra atgimimas ir atgimimo atvaizdas. Reikia vél
uzgimti per atvaizda i$ tiesy. Kas yra prisikélimas ir at-
vaizdas? Reikia prisikelti per atvaizda. Vestuviy mené
ir atvaizdas per atvaizdg turi jZengti j tiesa, kuri yra
atnaujinimas. Tai dera ne tik tiems, kurie gavo Tévo,
Sinaus ir Sventosios Dvasios varda, bet ir tiems, ku-
rie jgijo juos (vardus) sau patiems. Jei Zmogus jy sau
nejgyja, Vardas i§ jo taip pat bus atimtas. Tac¢iau Zmo-
gus juos jgyja patepime [...] kryZiaus galios. Apastalai
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$ig galia vadino ,desiniaja ir kairigja“, mat $ie yra nebe
,krik$c¢ionis®, bet ,Kristus®.

Pirmame i$traukos sakinyje gikan (atvaizdas) vartojamas me-
taforidkai ir nurodo pasaulyje egzistuojantius tiesos atvaizdus,
per kuriuos galima ja atpaZinti. Pasakymas, jog tiesa neatéjo
nuoga, primena kitus evangelijos pasﬁus, kur yra raSoma apie
drabuij, apsivilkima. Zodis drabuis juose vartojamas dvejopai:
priklausomai nuo konteksto, jis gali Zyméti dvasinj statusg, Ze-
miskumo transcendencijg (gnostikas, norédamas priartéti prie
dieviskumo, apsivelka tam tikra dvasinj drabuzj) arba rubas gali
zyméti materialuma, kurio siela turi atsikratyti. Tam tikrg riibg
apsivilkti turi ir tiesa, apsireikidama pasaulyje: tam, kad bary
atpaZinta, ji privalo apsivilkti materialybe — pavyzdziais ir at-
vaizdais (NTYNOC MN N2IKMDN). Zmogus yra nepajégus pazinti
tiesos jos tikruoju pavidalu.

Kalbéjime apie vardus awskiriami tie, kurie gavo krik$¢ionio
vardg tik pro forma, ir tie, kurie jj jgijo i$ tiesy — jie ir yra tikrieji
krik$¢ionys, gnostikai. Berno (2021, 183) teigia, jog $is pasaky-
mas nusako esmine teksto doktrina: tie Zmonés, kurie sugebés
perprasti pavidalus, kuriais pasaulyje pasirodo Tiesa, pateks i
vestuviy mene ir vél atras Kristy.

67.27-31. Viespats viska padaré slépinyje, krikste ir pa-
tepime, ir eucharistijoje, ir atpirkime, ir vestuviy
menéje.

Si trumpa i§trauka tyrinéjama daugelio mokslininky (plg. De
Conick 2001, 229-231; Denzey-Lewis 2009, 548-550; Uro
2008, 463-466; Lundhaug 2014, 325; Berno 2021, 108-113;
Ashwin-Siejkowski 2022, 189), kurie mégina i$siaiSkinti va-
lentininiy ritualy hierarchinj modelj. Segelberg, aptardamas
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67.27-31 Evangelijos pagal Pilypg itrauka, idvardijancia va-
lentininius ritualus, teigé, kad egzistavo 5 valentininiai ,sa-
kramentai (1960, 189-200), tai véliau buvo kartojama ir
vélesnéje mokslinéje literatiroje. De Conick (2001) interpre-
tuodama Ev. Pilyp. 69.14-31 teigia, kad valentininkai turé¢jo 3
liturginius ritualus: krik$ta, patepimga ir eucharistija, kuriuos
dubliavo atpirkimas ir vestuviy mené (3ie nebuvo ritualiniai
veiksmai). Zmogitkoji santuoka buvo suprantama kaip dan-
gitkosios vestuviy menés atitikmuo Zeméje, o atpirkima reiké-
jo interpretuoti kaip galia, kurig turi visi valentininiai ritualai,
lyginant su jy ortodoksiniais atitikmenimis (2001, 259). Idé-
jai apie 3 liturginiy ritualy egzistavima valentinizme pritaria
ir Rewolinski, teigdamas, jog vestuviy mené pazymi visa inici-
acijos rituala (Rewolinski 1978). Lundhaug taip pat pritaria 3
ritualiniy veiksmy schemai (2014, 326).

6731-68.17. [...] jis pasaké: ,AS atéjau padaryti [to, kas
yra Zemai] taip, kaip [tai, kas aukstai], ir to, kas iSoréje
taip kaip tai, [kas viduje; ir suvienyti tai vietoje [...]
per pavidalus [...]. Tie, kurie sako: [,yra dangiskasis
zmogus] ir tas, esantis vir§ jo“, klysta. Mat tg, kuris
yra atskleistas, vadina ,tuo, kuris yra Zemiau®; tas, ku-
riam priklauso pasléptasis, yra tas, esantis vir§ jo. Dél
to barty geriau kalbéti apie ,vidy ir iSorg ir tai, kas yra
iSorés iSoré“. Dél to Viepats pavadino prazitj iSorine
tamsa — jos iSoréje nieko néra.

Jis pasaké: ,mano tévas, kuris yra paslaptyje.” Jis
pasaké: ,eik i savo kambarj, uiverk duris uZ saves ir
melskis tévui, kuris yra paslaptyje, tam, kuris yra visy
viduje.“ Tadiau tas, kuris yra jy visy viduje, yra Pil-
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natvé. Uz jos néra nieko kito viduje. Tai yra tas, apie
kurj sakoma: , Tas, kuris yra virs$ juy.“

Pasakymo pradzia neislikusi, ta¢iau galime numanyti, jog kalba
I3ganytojas. Kai kurie sakiniai skamba panasiai kaip kanoniniai
Kristaus pasakymai (plg. Mz 22, 13; 6, 6), tadiau toliau jter-
piamos gnostinés idéjos. Dangiskasis Zmogus (GvBowmog) yra
vienas i§ gnostinio mito veikéjy, viena i§ Pilnatvéje gyvenanciy
emanacijy. Kai kuriose gnostinio mito versijose (pvz. Jono apo-
krife) Demiurgas kartu su archontais sukuria Zmogy, nusizia-
réjes jo pavidala nuo dangidkojo Zmogaus. Sios idtraukos tekste
daug lakanuy, o ir teksto atkarimas néra labai aiSkus (pvz. Berno
2021, 185) atkuria Zenkliai maZiau teksto), todél sunku pateikti
galuting interpretacija.

68.17-22. Pries$ Kristy kai kurie i$¢jo i$ ten, kur nebegaléjo
sugrizti, ir jie nuéjo ten, i$ kur daugiau nebegaléjo iseiti.
Taciau tada atéjo Kristus. Tuos, kurie j¢jo, jis i$nesé
iSorén, ir tuos, kurie i8¢jo, jis atnesé vidun.

Galima manyti, jog kalbama apie dvi skirtingas Zmoniy gru-
pes ~ dvasinius Zmones ir kitus (sielinius, Didziosios Baznycios
pasekéjus). Kristaus atéjimas atkuria tikraja pasaulio tvarka, pa-
gal kurig dvasiniai Zmonés grjita j Pleroma. Berno (2021, 186)
sitilo ir dar vieng varianta — galbat kalbama tik apie dvasinius
imones, tadiau laiko perspektyvoje, t.y. aprasomas dieviskosios
séklos nuopuolis ir sugrjZimas j Pilnatvg.

68.22-26. Kai leva buvo Adome, mirties nebuvo. Kai ji
buvo nuo jo atskirta, atsirado mirtis. Jei jis jeis vél ir
prisiims mirtj sau, mirties nebebus.
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Pirmu sakiniu apraSoma tobula Zmogaus bitis. Demiurgas
atskyré leva nuo Adomo, taip sugriaudamas $iag padétj (3iuo
atveju, dél mirties atsiradimo kalta ne leva kaip PradZios kny-
gos istorijoje). Gnostiko valentinininko siekis yra sugrjiti j tokia
nedalomg butj, susijungiant su savo angeliskaja dalimi. Toks
#mogus isliks nepaliestas mirties. Siek tiek neaiskesnis trediasis
sakinys, nes, rodos, tai leva turéty sugrjiti j Adoma, tadiau ¢ia
turbuit kalbama apie Adomo, o gal bet kokio pneumatiko su-
grizimg i Pleromga. Néra itin aiSku, kg reiSkia ,prisiimti mirtj
sau”. Tekste pavartotas tik jvardis ,,ji“ (kopty kalboje mirtis yra
vyrikosios giminés). Bty aiSkiau, jei Adomas turéry prisiimti
»ja", t.y. leva ir vél tapti vientisu Zmogumi.

68.2629. Mano Dieve, mano Dieve, Viespatie, kodél
mane apleidai? Tai ant kryZiaus jis $iuos ZodZius iStare,
kadangi paliko ta vieta.

68.29-31. [...] kuris gimé per ta, kuris [...] i§ Dievo.

68.31-37. [VieSpats prisikélé] i§ mirusiy [...] tapo, bet [...]
dabar [...] tobulas. [...] kiinas, ta¢iau $is [...] yra tikra-
sis kiinas [...] néra tikrasis, bet [...] tikrojo atvaizdas.

Kalbama apie valentinininky doktrina, teigiandia, jog Jézus ne-
turéjo materialaus kino (viename pasakyme, priskiriamame
Valentinui, teigiama, jog Jézus nesitustino). Tadiau Valentino ir
»valentinininky“ poZiiriai ne visada sutampa. ,Masy kinas“ téra
laikinasis apvalkalas, atvaizdas, o tikrasis pavidalas bus jgytas Ple-
romoje po mirties. Kai kurie autoriai (Schenke 1997, 46) mégina
atkurti trikstamg teksty ir tada idtraukq galima isversti taip: Vies-
pats prisikélé i§ mirusiu, jis tapo toks, koks buvo, tadiau dabar jo
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kiinas yra tobulas. Jis turi kiina, tadiau §is kiinas yra tikrasis kir-
nas. Misy kiinas néra tikrasis kiinas, bet tikrojo kiino atvaizdas.

69.1-4. Vestuviy, mené yra ne zvérims, nei vergams, nei su-
terStoms moterims, bet laisviems vyrams ir mergeléms.

Grant (1961, 138) teigia, jog Zvérys simbolizuoja materialias
sielas turinéius Zmones, vergai — negnostikus. Tokie asmenys
negali patekti j vestuviy meng. Pilypo evangelijoje keletoje viety,
kalbama apie zvéris. Vienoje (71.22-72.4.) net paminima, kad
Adomas, suvalggs vaisiy nuo medzio rojuje, susilaukeé Zvériy —
Zmoniy, kurie negali pasiekti Pleromos.

69.4-14. Per Sventa,jq Dvasig uZgimstame, taciau per Kris-
ty vél uZgimstame abiejuose. Esame patepti per Dva-
sig. Kai uZgiméme, buvome suvienyti. Né vienas zmo-
gus negali saves regéti nei vandenyje, nei veidrodyje be
$viesos. Nei vélgi tu gali regéti $viesoje be vandens ar
veidrodZio. Dél to dera krikstyti abiejuose — $viesoje ir
vandenyje. Mat $viesa yra patepimas.

Pirmajj gimimag reikéty suprasti kaip gimima materialiame pa-
saulyje, o per Kristy gnostikai uZgimsta antrakart — toks Zmogus
yra ,suvienytas®, nes jam atskleidZiama jo tikroji prigimtis. Ber-
no (2021, 191) teigia, jog pirmasis gimimas jvyko, kai I$mintis
ikvépé dieviskaja kibirkstji Adomui, o antrasis — Kristui atpirkus
tikin¢iuosius. Sie gimimai lyginami su krikstu ir patepimu, taip
pabréziant tgstinumg, tarp PradZios knygoje apradyto sukarimo ir
Kristaus suteikto atpirkimo.

Vien kriksto (vandens) neuztenka, kad Zmogus biry isgany-
tas, tam butinas ir patepimas — jj simbolizuoja $viesa ir veidrodis.
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Wilson mano, jog valentinininkai siekia parodyti kriksta vande-
niu esant nepakankama, kad taptum tikru krik$¢ionimi (1962,
138). Veidrodis leidzia pamatyti savo atspindj, tikrajj save. Gali-
me pastebéti ir aliuzija | Naujojo Testamento tekstus, pvz.: Pau-
liaus 1 laisko korintieiams eilutes: ,Dabar mes regime lyg vei-
drodyje, mjslingu pavidalu, o tuomet regésime akis j akj. Dabar
paZistu i$ dalies, o tuomet paZinsiu, kaip pats esu paZintas“ (13,
12). Taip pat /n 3, 5: Jézus atsaké: IS tiesy, iS tiesy sakau tau: kas
negims i§ vandens ir Dvasios, nejeis j Dievo karalystg.”

69.14-704. Jeruzaléje buvo trys aukojimo pastatai. Vie-
nas, kuris buvo atviras vakarams, vadintas $§ventuoju.
Kitas, kuris buvo atviras pietums, vadintas $ventojo
$ventuoju. Trediasis, kuris buvo atviras rytams, vadin-
tas $ventujy $ventuoju, kur gali jZengti vien tik auks-
tasis kunigas. Krikstas yra $ventasis pastatas. Atpir-
kimas yra $ventojo $ventasis. Sventujy $ventasis yra
vestuviy mené. Krikste yra prisikélimas atpirkime.
Atpirkimas {jvyksta} vestuviy menéje. Taciau vestu-
viy mené yra tame, kas yra auks¢iau uz [...] Tu ne-
rasi nieko [panadaus | tai]. Tie, kurie yra jpratg, yra
tie, kurie meldziasi [...] Jeruzaléje [...] Jeruzalé [...]
Jeruzale regéje [...] tie, vadinami $ventujy Sventuoju
[...] uzdanga buvo perplésta [...] vestuviy mené is-
skyrus atvaizda [...] aukstybése. [Dél to] jo uzdanga
buvo perplésta nuo virsaus iki apalios. Mat deréjo kai
kuriems i§ apacios kilti aukstyn.

Wilson (1962, 139-140) komentuoja, jog Jeruzalés $ventyklos

apradymuose jprastai minimi 2 kambariai, o ne 3, tatiau galbac
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prieangis skai¢iuojamas kaip atskira patalpa. Vakarai, pietis ir
rytai pasitelkiami kaip literatirinis pagraZinimas. Laiske hebra-
jams 1, 1-5 aprasoma sugriautos Zydy $ventyklos saranga — $ven-
tujy $ventoji yra jos slapciausia ir svarbiausia dalis. Uidanga
skyré ja nuo likusios $ventyklos dalies. Mato evangelijoje (27,
51) uidanga perplysta Jézui mirus — tai simbolizuoja senosios
sandoros su Zydais pabaiga. Kriki¢ionims valentinininkams $is
momentas taip pat pazymi naujaja sandora.

705-9. Tu, kurie apsivelka tobula $viesa, galios nepajégia
regéti ir negali jy supantioti. Zmogus apsivilks $ia $vie-
sa sgjungos paslaptyje.

Valentininiy, paslap¢iy Zinojimas apsaugo nuo pikeujy galiu,
trukdandiy po mirties pakilti | aukstesnigsias sferas. Sajungos
paslaptis ¢ia tikriausiai nurodo vestuviy mene.

70.9-22. Jei moteris nebiity atsiskyrusi nuo vyro, ji nemir-
ty su vyru. Jo atsiskyrimas tapo mirties pradzia. Dél to
Kristus at¢jo — idant iStaisyty atsiskyrima, buvusj nuo
pradzios, vél suvienyty abu ir suteikty gyvenima tiems,
kurie miré atsiskyrime, ir suvienyty juos (sic). Taciau
Zmona su savo vyru susivienija vestuviy menéje. O tie,
kurie buvo suvienyti vestuviy menéje, daugiau nebus
atskirti. Dél to Ieva atsiskyré nuo Adomo — kadangi ne
vestuviy menéje susivienijo su juo.

Siame pasakyme vél sutinkama idéja, kad valentinininkas yra
ne vientisas Zmogus, jo buvimas Zemé¢je tik dalinis. levos suki-

rimo istorija, apraSoma PradZios knygoje, suprantama gnostiskai:
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zmogus Adomas buvo vientisas, o perskirtas jis prarado tobuly-
be. Kristus, atverdamas gnostinius slépinius, suteikia galimybe
grizti | pirmykste biseng per vestuviy menés sakramenta, kur
susisiejama su savo antraja puse — angelu. Kelinose Tomo evan-
gelijos pasakymuose taip pat pateikiamos panasios idéjos. Mintj
apie vyro ir moters atskyrima kaip dieviskos tobulybés sugriovi-
mg galime rasti jau Platono Puotoje (190a).

70.22-33. Adomo siela atsirado i§ kvépsmo. Jos (sielos) da-
lininkas yra dvasia. Tai, kas jam duota, yra jo motina.
Jo siela buvo i§ jo paimta ir jos vietoje [duota] dvasia.
Kai jis buvo susivienijgs (su dvasia), [kalbéjo] uz galias
virSesnius zodZius. Jos pavydéjo jam [...] dvasiné dali-
ninké [...] paslépta [...] galimybé [...] jiems patiems
[...] vestuviy mené, idant [...]

Toliau interpretuojamas Pradios knygoje apraSytas Zmogaus su-
kirimas. Adomo motina Sioje istraukoje yra I$mintis, nes bitent
ji jkvepia jam gyvybe. Dvasiné dalininké yra leva — galios atskyré
zmones, suteikdami Adomui ir levai nepilnaverte, tritkstamg butj.

70.33-71.3. Jézus pasirodé [...] Jordane Dangaus [Karalys-
tés Pilnatve]. Jis, tas, {kuris gimé] prie§ viska, uigimé
vél. Jis, tas, kuris jau buvo pateptas, pateptas vél. Jis,
tas, kuris buvo atpirkeas, vél atpirko (kitus).

Kriksto, sakramentinis kontekstas. Moraldi teigia (1984, 203),
jog ¢ia kalbama apie 5 Kristaus pasirodymo stadijas: i$¢jimg is
Pleromos, jsikiinijima, krik$ta, patepimga, atpirkimg. Tik suii-
nojes apie savo dangiska kilme, Jézus gali apsviesti i§ kitus, tapti
»isganytu Iiganytoju®.
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713-15. I§ tiesy paslaptis turi bati isakyta! Visa ko Te-
vas susijungé su mergele, kuri nusileido, ir $viesa Svieté
jam. Ta diena jis apreiSké didZiaja vestuviy meng: dél
to jo (Kristaus) kiinas atsirado ta diena. Jis i$¢jo i§ ves-
tuviy menés kaip tas, kuris atsirado i§ jaunikio ir nuo-
takos. Taip Jézus joje jsteigé viska per $iuos dalykus. Ir
dera kiekvienam i§ mokiniy, jZengti j jo Atilsj.

Kosmologiné Tévo ir moteriskosios jo emanacijos Tylos (c1y1)
sajunga sukuria Pilnatve. Sviesos paminéjimas daro uZuoming j

Jono evangelijos prologa. Kristaus atsiradimas jsteigia ir vestuviy
meng, kurioje dvasiniai Zmonés gali bati atpirkei.

71.15-22. Adomas atsirado i§ dviejy mergeliy — i§ Dvasios
ir i$ nekaltos Zemés. Dél to Kristus gimé i§ mergelés —
tam, kad jis i$taisyty suklupima, nutikusj pradZioje.

Pirmoje eilutéje interpretuojama Pradzios knyga 2, 7: ,tuomet
VIESPATS Dievas padaré zmogy i§ Zemés dulkiy ir jkvépé
jam j $nerves gyvybés alsavima®. Zmogaus sukirimas jvairiai
interpretuojamas daugelyje gnostiniy veikaly — taip pat ir $ia-
me tekste susiejamas su Kristaus gimimu bei Zmogaus gimto-
sios nuodémés atpirkimu. Adomo-Kristaus tipologija priartina
Fvangelijq pagal Pilypq prie ortodoksiniy teksty.

71.22-724. Yra du medziai, augantys rojuje. Vienas veda
zvéris, kitas veda Zmones. Adomas valgé nuo medzio,
vedandcio Zvéris — ir tapo Zvérimi, ir gimdé Zvéris. Dél
to Adomo vaikai garbina Zvéris. Medis [...] vaisius yra
[...] padidino [...] valgé [...] vaisius [...] veda Zmones
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[...] Zmogus. Dievas sukiiré¢ zmogy [...] [Zmonés] su-
kuria dieva. Taip viskas yra pasaulyje — Zzmonés sukuria
dievus ir garbina jy karinius. Tai dievams pritikey gar-
binti Zmones!

Jau Pradzios knygoje sakoma, kad rojuje bata ne vieno medzio
(pvz., Pr2, 16-17). Evangelijoje pagal Tomq kalbama net apie 5
rojaus medzius (19 pasakymas). Schenke (1997, 424) teigia, jog
$iame tekste pazinimo medis néra susijes su seksualumo supra-
timu. Jei paragaves uzdraustojo vaisiaus, Zmogus tapo Zvérimi,
kyla klausimas, ar Dievas néra Zvéris. Pagal tradicinj suvokimg
PaZinimo medZio vaisius priartino Zmones prie Dievo, t. y. pa-
daré juos panasesnius j jj. Schenke mano, jog Adomas ir jo vai-
kai ,,tapo Zverimis“ tik savo nuodéméje, o ne i§ esmés. Taciau
galima ir kitokia interpretacija ~ jei rojaus auroriy laikysime
Demiurgu, kurio i$vaizda daznai lyginama su ivéries, tada jma-
noma, jog Adomas pasidaré panasus j §j netikra dieva ir nuto-
lo nuo savo dieviskosios prigimties. Paskutinius sakinius apie
#mogaus ir dievo garbinimg reikéty suprasti netiesiogiai, galbit
net ironiSkai — ¢ia kaip tik nepritariama idololatrijai. Taip pat
galima jtarti, jog kalbama apie Demiurga, kurj Zmonés neteisin-
gai garbina —~ tai jis turéty garbinti Zmogy, kuriame yra tikrojo
Dievo dalelé.

Kai kurie autoriai (Schenke 1997, 52) atkuria lakiinas teks-
te. Tada galima istrauka idversti taip: ,,[...] Medis, [kurio] vaisiy
jis valgé, yra [paZzinimo medis]. Dél to nuodémés padidéja. [Jei
jis bty valges vaisiaus nuo kito medzio, vaisiaus nuo gyvenimo
medzio, kuris veda Zmones, tada dievai garbinty Zmones] [...]%

72416, I§ tiesy Zmogaus darbai kyla i$ jo galios: dél to
mes juos vadiname galiomis. Tai yra jo darbai. Jo vaikai
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atsiranda rimtyje. Dél to jo galia gyvena jo darbuose, o
jo vaikuose regéti atilsis. Suprasi, kad tai persmelkia at-
vaizdag. Ir $tai ¢ia yra Zmogus, (sukurtas) pagal atvaizda,
atliekantis darbus savo jéga ir rimtyje gimdantis vaikus.

Siame pasakyme kalbama apie skirtuma tarp kirinijos ir daik-
ty arba idéjos ir kopijos. Wilson raso (1962, 151), jog Kristaus
darbai evangelijose taip pat vadinami ai duvapueig (galiomis). Jé-
zaus ir Zmogaus vaizdiniai ¢ia persipina — Zmogus savo Zemiskuo-
se darbuose ir kiriniuose yra Iganytojo kaip Zmogaus Siinaus
atvaizdas (eindw), jis yra atvaizdiskas (givovindg) (plg. Schenke
1997, 429). Taigi atrodo, jog pradZioje kalbama apie Kristy, ta-
¢iau paminéjus atvaizda, galima suvokti, jog kalbama apie Zmogu,
Kristaus atvaizda, perémusj kai kurias Kristaus savybes. Valenti-
nininky, sistemoje toks Zmogus neabejotinai yra dvasinis Zmogus
(pneumatikas). Wilson (1962, 151), remdamasis Ireniejaus liudi-
jimu (Adv. haer. 1, 5, 5), teigia, jog »atvaizdas“ &a pazymi psichi-
kus, o ,Zmogus pagal atvaizda“ — hilikus, taciau nesutiktume su
tokia interpretacija. Greidiau atvaizdas, bitent Kristaus atvaizdas,
yra pneumatikas. Valentinininkai hilikus laiké Yemiausia ,kasta®
zmogiskosios buties hierarchijoje, tad ne visai deréty teigti, esa jie
vaikus gimdo rimtyje (Gvémavog). Sis Zodis yra svarbus tiek va-
lentinininkuy, tiek kity gnostiky doktrinoje — daZniausiai tai vieta,
kurioje ilséjosi Tévas prie§ visa ko atsiradima, arba vieta, j kuria

turi grizti gnostikas po mirties.

721628. Siame pasaulyje vergai yra pavaldis laisvie-
siems. Dangaus karalystéje laisvieji patarnaus vergams.
Vestuviy menés vaikai patarnaus santuokos vaikams.
Vestuviy menés vaikai turi tik vieng varda — atilsis. Kai
jie yra vienas su kitu, jiems nebereikia prisiimti pavida-
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lo, mat jie turi poziirj, [...] patyrimas, jy yra daugybé
[...] daiktuose [...] $lévés.

Siame pasakyme yra daug lakany, tad teksto atkiirimas gana
spekuliatyvus. Dangaus karalysté reikalauja naujos tvarkos, vai-
dmeny pasikeitimo. Vestuviy menés vaikai ir laisvieji — tai gnos-
tikai, o santuokos vaikai — tai paprasti tikintieji.

72.28-73.1. Tie [... nuZengia] j vandeni. [...] ji atpirks [...]
tie kurie turi [...] jo vardu. Mat jis pasaké: , Taip mes
i$pildysime kiekvieng teisybe.”

Sioje teksto vietoje labai daug lakiiny, tadiau gana aisku, jog

tekstas susijes su krikstu (plg. Mz 3, 15).

73.1.8. Tie, kurie sako, kad jie pirma mirs ir tada pri-
sikels, klysta. Jei pirmiausia jie nejgis prisikélimo, kol
gyvena, mirg jie niecko negaus. Taigi taip pat jie kalbe-
dami apie krikstg sako: ,Krikstas yra didis dalykas, mat
jei Zmonés jj jgis, jie gyvens.“

Wilson (1962, 153) raso, jog Siame pasakyme, ko gero, galima
izvelgti ortodoksijos ir kriksto kaip svarbiausio ortodoksinio sa-
kramento kritika. Tredio sakinio ,,jie“ turbiit taip pat paiymi or-
todoksijos 3alininkus, teigiandius, kad krikstas yra didis. Taciau
valentinininky poZiiiriu, tai tik vienas i§ sakramenty — svarbiau-
siuoju jie laiké vestuviy menés sakramenta. Sis pasakymas siejasi
su 56.15-26 pasakymu, kur kritikuojami manantys, jog Kristus
pirmiausia miré, o paskui prisikélé — i§ tiesy jis pirma mir¢, tada
prisikélé. Prisikélimas ¢ia simbolizuoja tapima tikru gnostiku.
Taigi tapti gnostiku yra svarbiau nei pasikrikstyti. Tik tada po
mirties jmanomas tikrasis gyvenimas.
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73.8-19. Apastalas Pilypas pasaké: ,,Juozapas dailidé paso-
dino soda, kadangi jam reikéjo medzio savo amatui. Jis
buvo tas, kuris padirbo kryZiy i§ savo pasodinty me-
dziy. Ir jo sékla kabéjo ant to, ka jis pasodino. Jo sékla
buvo Jézus ir sodinys buvo kryZzius. Tac¢iau gyvybés me-
dis yra sodo viduryje. Ir i§ alyvos (medzio) patepimo
tepalas yra daromas, o per jj {ateina} prisikélimas.

Tai yra vienintelis pasakymas visame evangelijos tekste, kur mi-
nimas apajtalas Pilypas, taip pat vienintelis, kur minimas bent
vienas i§ apastalu. Schenke (1997, 437) rado, jog Sios istorijos
apie Juozapa Saltinis néra Zinomas. Schenke cituoja Isenberg
(1968, 238), teigiantj, kad ,gyvybés medj“ rojuje reikéty suvok-
ti kaip tam tikra kryZiy. Taigi Jézus yra $io kryZiaus ,vaisius®,
suteikiantis gyvybe. Berno (2021, 204) mano, jog tekstas sidlo
paralel¢ tarp Juozapo, Zemiskojo Kristaus tévo, ir Demiurgo,
fizinio Iiganytojo kiino kiiréjo, sukiirusio ir medj, tapusj kry-
%iumi, Jézaus pasmerkimo instrumentu. Thomassen (2008, 91)
taip pat jZvelgia rysj tarp Demiurgo ir dailidés (neavwe) Juoza-
po, kadangi medis pazymi materija (kopt. e = gr. UAn), kurig
sukiiré Demiurgas. Si pasakyma autorius sieja su 55.23-36, kur
sakoma Jézy turéjus du tévus. Pirmasis tokiu atveju yra Dievas,
o antrasis Demiurgas — materialiojo Jézaus kiino kiréjas.

73.2027. Sis pasaulis yra lavony valgytojas. Visi jame su-
valgytieji mirsta i$ naujo. Tiesa yra gyvenimo valgytoja.
Dél to né vienas, kuris maitinsis tiesa, nemirs. I§ tos
vietos Jézus grjZo ir atne$é maisto. Tiems, kurie to tros-
ko, jis davé [gyvenima] tam, kad jie nemirty,.

Sio pasaulio daikrai ir maistas veda j sugedima, o tikrasis mais-
tas yra tiesa, kurig atne$é Jézus. Sj pasakyma galima palyginti
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su 62.36-63.5, kur raSoma, kad Dievas yra zmoniy valgyto-
jas. Siame pasakyme Dievas yra Demiurgas, taip pat nesantis
sugedima ir prazitj. Paskutinj pasakymo sakinj, kitaip atkarus
tritkstamg Zod], galima i$versti ir taip: ... jis davé [valgyti], kad

jie nemirty,.

73.27-74.12. Dievas [pasodino] soda. Zmogus [apsigyve-
no] sode. Ten yra [...} ir [...] Dievo [...]. Dalykus,
kurie yra jame [a§ valgysiu taip, kaip] a$ noriu. Sis
[sodas yra vieta], kurioje man pasakys: ,[Adomai,]
valgyk $itai ar nevalgyk [to taip, kaip tu] nori®. Vieta,
kur a$ valgysiu viska, yra ten, kur yra PaZinimo me-
dis. Tas medis nuzudé Adoma, tadiau ¢ia esantis Pa-
zinimo medis padaré Zmogy gyva. [statymas yra me-
dis. Jis turi galig suteikti gério ir blogio paZinimg. Jis
nei atitrauké Zmogy nuo blogio, nei paskyré gériui,
bet sukiiré mirtj tiems, kurie nuo jo valge. Mar kai
jis (Demiurgas) pasaké: ,Valgyk tai, taciau nevalgyk
ano®, tai tapo mirties pradzia.

Dievas $iame pasakyme yra Demiurgas. Berno (2021, 206) raso,
jog visoje Sioje iStraukoje neabejotinai atsispindi Pauliaus pa-
sauléZiiira, kadangi teigiama [statyma negalint i$gelbéti Zmoniy
nuo nuodémés. Tacdiau Sioje iStraukoje pasitelkiama argumenta-
cija gerokai skiriasi nuo kity viety, kur kalbama apie rojaus me-
dZius — ten paZinimo ir gério bei blogio medziai suprieinami
(kaip Adomo pavergimo jrankiai) su gyvybés medziu (Kristaus
dovana). Cia Adoma nuZudes medis yra jstatymo medis, t. y.
gério ir blogio pazinimo medis, o paZinimo medis yra teikiantis
gyvybe. Galima jzvelgti ir aliuzija  kryZiy kaip { pazinimo medj,
kurio vaisius yra Kristus (plg. 73.8-19).
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74.12:25. Patepimas yra virSesnis uz kriksta, mat nuo Zo-
dZio ,patepimas“ (xoiopa) mes esame vadinami kriks-
¢ionimis, o ne nuo ,kriksto® (Bantopa). Ir nuo ,pa-
tepimo® (yeiona) Kristus taip vadinamas. Mat Tévas
patepé siinuy, sinus patepé apastalus, apastalai patepé
mus. Tas, kuris yra pateptas, turi viska. Jis turi prisi-
kélima, $viesa, kryiy, Sventaja Dvasia. Tévas jam tai
suteiké vestuviy menéje, o jis priémé. Tévas yra Sinuje
ir Sanus Téve. Tai yra Dangaus Karalysté.

Kuriama alternatyvi tikrosios doktrinos paveldéjimo tradicija
— apa$talai patepé gnostikus, tad jie yra tikrosios kriki¢ionis-
kos Zinios saugotojai. Vertime j lietuviy kalbg prarandamas 7o-
dZiy Zaismas, kadangi lietuviskai Zodis ,kriki¢ionis* yra ZodZio
»krikstas® vedinys.

74.25-75.2. GraZiai yra pasakes Viespats: ,,Kai kurie jZengé
i Dangaus Karalyste besijuokdami ir i$¢jo [besijuokda-
mi...] nes [...] krik$¢ionis [...] ir kai tik [... nusileido]
i vandenj jis atéjo [...] viskas [...] yra zaidimas, bet [...
neapkencia] $ito [...] Dangaus Karalysté [...] jei jis ne-
apkendia [...] ir niekina tai kaip Zaidimg [...jis i3eis]
besijuokdamas. Taip yra ir su duona, ir su puodeliu
aliejaus, net jei ir egzistuoja kazkas didingesnio uz juos.
Schenke (1997, 449) teigia, jog nuo $ios evangelijos vietos pra-
sideda menkai tarpusavyje susiety pasakymy klodas. Pirmasis
impulsas, ko gero, baty §j padrikg pasakyma sieti su graikiska
mintimi ir Zaidimo bei juoko kontekstais joje, tadiau taip galvo-
ti klaidinga (pvz.: ,Amzinastis yra vaikas vaikaujantis, kauliukus
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metantis: vaiko yra karalysté“; Herakleitas, DK B 52, verté Man-
tas Adomeénas). Juoko motyvas daZnas apokrifiniuose tekstuose.
Siame pasakyme gnostikas pneumatikas juokiasi i§ pasaulio, su-
vokdamas jo tikraja esme. Tai jgalina krikstas: i$nires i§ vandens
gnostikas juoksis i§ pasaulio. Paskutinis sakinys nebatinai ture-
ty biti prijungtas prie visos perikopés ir interpretuojamas pagal
pries tai éjusius. Tadiau jei §j sakinj laikysime dalimi pasakymo,
galime suvokti, jog liturgijai ir ritualams naudojami daiktai (duo-
na, aliejus) taip pat verti pajuokos. Valentinizmo kontekste tai
nebiity labai nejprasta, bet ir ne itin dazna.

75.2-14. Pasaulis yra i§ nusizengimo. Mat tas, kuris jj su-
karé, noréjo jj sukurti nesunaikinamg ir nemirtinga. Jis
nupuolé ir jam nepasiseké tai, ko tikéjosi. Gi pasaulis
néra nesunaikinamas ir tas, kuris sukaré pasaulj, néra
nesunaikinamas. I$ties daiktai néra nesunaikinami, o
Stniis — yra. Ir joks dalykas nepajégs jgyti nesunaikina-
mybés netapdamas sinumi. O tas negebantis priimti,
ar nebus dar labiau negebantis duoti?

Kalbama apie Demiurgg, sukirusj defektyvy pasaulj. Jo nuo-
puolis — tai I§minties Achamoth nuopuolis. Siinus $ioje istrau-
koje referuoja j vestuviy menés siinus, t. y. valentinininkus, ku-
rie vestuviy menés ritualo metu jgyja nemirtinguma.

75.14-25. Maldos tauréje yra vynas ir yra vanduo, kadangi
ji egzistuoja kaip kraujo atvaizdas, uz kurj yra suteikia-
ma padéka. Ir ji kupina Sventosios Dvasios ir priklauso
visi¥kai Tobulam Zmogui. Kai gersime i§ jos, priim-
sime Tobulaji Zmogy. Gyvenimo vanduo yra kiinas.
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Mums reikia apsivilkti gyvajj Zzmogu. Dél to, lipdamas
i vandenj, jis (Zmogus) nusirengia tam, jog apsivilkey
ang (gyvajj Zmogu).

I§ pradiiy kalbama apie eucharistija ir jos reikme gnostikui.
Véliau uisimenama apie kriksta, kurio metu jgyjamas naujas
kanas. Plg. 1 Jn 5, 6-8: ,Tasai yra, kuris atéjo per vandenj ir
krauja: Jézus Kristus; ne vien per vandenj, bet per vandenj ir
krauja. Ir Dvasia tai paliudija, nes Dvasia yra tiesa. Mat yra
trys liudytojai: Dvasia, vanduo ir kraujas, ir $ie trys sutaria“ ir /
Kor 11, 26: , Taigi, kada tik valgote $ita duong ir geriate i Sitos
taurés, jus skelbiate Vielpaties mirtj, kol jis ateis®. Taciau $ioje
Pilypo evangelijos i$traukoje, prieSingai nei I laiSke korintieciams,
gérimas i§ taurés ne nurodo | Kristaus mirtj, o yra budas jgyti
Tobulaji Zmogy (Wilson 1962, 161).

Apsivilkimas Kristumi, be abejonés, nurodo j krikito kon-
tekstus ir apastalg Pauliy. Berno (2021, 212) rado, jog i$traukoje
apsivilkimas Kristumi sujungia nauja krik§to mertu jgyta tapa-
tybg su apsivilkimu dvasiniu Kristaus kiinu, tapusiu esminiu
i$rinktojo ribu, jo paties kitnu. Sia idéja autorius pagrindzia, ci-
tuodamas Jn 1, 14: , Tas Zodis tapo kiinu ir gyveno tarp misu;
mes regéjome jo $love — Slove Tévo viengimio Sunaus, pilno
malonés ir tiesos“. Tai siejama su paties Zodzio jsikinijumu,
o gnosticizmo pazadu tampa naujas dvasinis kiinas jau $iame
gyvenime. Taigi, galima sakyti, jog valentininis poZiuris j kriksta
skiriasi nuo ortodoksinio tuo, kad dvasinis kiinas jgyjamas jau

dabartyje, pasikrikstijus.

75.25-76.6. Zirgas gimdo Zirga, Zmogus gimdo Zmo-
gu, Dievas gimdo Dieva. Taip yra ir su suzadétiniu
bei suzadétine — jie atsirado i§ [vestuviy menés].
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Joks zydas [...] i§ [...] atsirado. Ir [...] i§ Zydy [...]
Kriki¢ionys [...] jie [yra palaiminti] ir yra vadinami
irinktaja paderme [...] ir tikras Zmogus, ir Zmogaus
Siinus, ir Zmogaus Siinaus sékla. Si tikroji padermé
yra garsi pasaulyje. Jie yra vieta, kur vestuviy menés
sunus gyvena.

Autorius griZta prie temos, jog panasis dalykai turi bati susije.
Kai kurie autoriai lakiinas atkuria taip: ,, There was no Jew [who
came] from the Greeks [as long as the law] existed and [we too
had our] [origin] from the Jews [before we became] Christians®
(Wilson 1962, 162). Kol egzistavo jstatymas, t. y. kol nebuvo
sudaryta naujoji sandora ir apsireiskes Jézus, tol jstatymo ga-
lia buvo visa apimanti. Tadiau véliau i§ Zydy kilo krik$¢ionys.
Tvirtinimas, jog i§ graiky néra kilg Zydai, kiek sudétingiau pa-
aiskinamas, mat atrodo akivaizdus — galbat jj reikéty sieti su
Pauliaus laisku galatams (2, 15-16: ,Nors mes gimimo Zydai ir
ne pagoniy kilmés nusidéjéliai, taCiau Zinome, jog Zmogus nu-
teisinamas ne jstatymo darbais, bet tik tikéjimu j Jézy Kristy.
Taigi mes jtikéjome Kristy Jézy, kad biatume nuteisinti Kristaus
tikéjimu, o ne jstatymo darbais; nes jstatymo darbais nebus nu-
teisintas né vienas mogus”).

76.617. Siame pasaulyje sajunga yra tarp vyro ir moters,
tarp galios vietos ir silpnumo. Eone sajungos pavi-
dalas yra kitoks, tac¢iau mes vadiname jas (sajungas)
tokiais pat vardais. Taciau yra kiti (vardai), virSesni uz
kiekviena varda, kuris yra jvardytas, ir virSesni negu
tai, kas galinga. Ten, kur egzistuoja prievarta, egzis-
tuoja ir tie, kurie yra stipresni uz jéga. Tai néra viena



172 Evangelija pagal Pilypa

ir kita — abu dalykai yra vienas ir tas pats dalykas. Tai
yra tai, kas nepajégs vir§ kiiniskos Sirdies pakilti.

Eonu $ioje i$traukoje vadinama Pilnatvé ar vestuviy mené, ku-
rioje sajunga yra tarp angelo (vyro) ir Zmogaus (moters). Zemis-
kasis $ios sajungos atitikmuo yra vyro ir moters santuoka. Vél
grizta tema apie vardus (pvz., 67.9-27). Berno (2021, 214-215)
aiskina, jog vardai, suteikti $io pasaulio daiktams, téra tik tik-
ruju, auks¢iau esanciy daikty pamékleés, tadiau kazkokiu bidu
$ie Zemiskieji vardai atitinka dangiskuosius (tikruosius, neiliuzi-
nius). Prievarta $iuo atveju, ko gero, pazymi Demiurga, archon-
tus, 0 uZ juos stipresnieji — gnostikus. Jie yra neatsiejamai susij¢
kosmologiniu ryiu. Vir§ kiiniSkos Sirdies nesugebés pakilti ma-
terialus Zmogus, t. y. ne gnostikas.

76.17-22. Ar néra reikalinga, kad tie, kurie turi viska, save
visi$kai pazinty? Kai kurie i§ tiesy, nepazindami saves,
nesidziaugs tuo, ka turj. Tadiau save paZine, dZiaugsis
savo turimu.

Siame pasakyme apibréziamas pajinimo supratimas — tai yra
pazinimas, esantis paties gnostiko viduje, konsubstancialus su
auksciausiuoju Dievu (Berno 2021, 215-216). Iiganantis pai-
nimas yra kitas dalykas nei intelektinis pazinimas. Tikrojo, i$ga-
nancio paZinimo, nejmanoma jgyti padiam, jj galima priimti tik
per Tiesos kiing (plg. Iren., Adv. haer., 1.13.21).

76.22-77.1. Ne tik jie nepajégs sulaikyti tobulojo Zmogaus,
bet ir nepajégs jo pamatyti, mat jei pamatyty, galéty
sulaikyti. Niekas kitas negalés jgyti sau $ios malonés
jokiu badu, nebent apsivilkty tobulaja $viesa ir pats
tapty tobulaja $viesa. Tas, kuris ja apsivilks, pateks [j
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karalyste]. Tai yra tobula [$viesa. Ir yra reikalinga], kad
mes [bitinai taptume [tobulais Zmonémis] prie§ tai,
kai paliksime [pasaulj]. Tas, kuris jgis viska [...] $ios
vietos galés [...] tos vietos, bet jis [keliaus { Vidurj] kaip
netobulasis. Tik Jézus Zino $iy Zmoniy, baigtj.

Gnostiko nepajégs sulaikyti blogosios galios, kadangi jis bus
apsivilkes tobulaja §viesa. Kalbama apie pomirting keliong j Pil-
natve. Taip pat reikalinga iSganymg jgyti jau $iame gyvenime.
Tie, kurie néra isrinktieji, keliaus j Vidurj (taip vadinamas ma-
terialusis pasaulis). Tiesa, iy paskutiniy eilu¢iy rekonstravimas
néra itin tikslus.

77.7. Sventas Zmogus yra visas $ventas, taip pat ir jo k-
nas. ISties, jei jis paims duona, ji taps $venta. Jei paims
taure ar kita daikta taip pat juos pasventins. Ir kaipgi jis
nepa$ventins ir savo kiino?

Tas, kuris yra §ventas, gali pasventinti bet kokj daikta. Gnostiko
kiinas, panasiai kaip ir Jézaus kiinas, Pilypo evangelijoje tampa
$ventykla. Gnostiko kiinas pasventina liturginius daiktus (duo-
na, taurg), dél to jis tampa kulto vieta (plg. Moraldi 1984, 208).

77715. Jézus, i§baigdamas kriksto vandenis, tokiu badu
iStudtino juos nuo mirties. Dél to mes leidZiamés j van-
denj, ta¢iau nesileidZziame j mirtj tam, kad nebatume
iStudtinti | pasaulio dvasig. Kai toji dvasia dvelkia, at-
eina Ziema. Kai Sventoji Dvasia dvelkia, ateina vasara.
Jézus, jsteigdamas kriksto sakramenta, suteiké galimybe istrikti

i Demiurgo valdZios, jgyti nauja tapatybe ir pergaléti nuode-
me. Taip pat Siame pasakyme grajiai atsispindi tradiciné skir-
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tis tarp mirties ir vandens (plg. Rom 6, 3-14), kadangi kopty
kalboje Sie ZodZiai fonetiskai labai pana$iis (vanduo - wmooy;
mirtis — TMOY).

77.15-25. Tas, kas turi tiesos paZinima, yra laisvas Zmo-
gus, o laisvasis nenusideda. Mat tas, kuris nusideda,
yra nuodémés vergas. Motina yra Tiesa, o Tévas yra
pazinimas. Tie, kuriems nedera nusidéti, pasaulio yra
vadinami laisvaisiais. Tiesos paZinimas tuos, kuriems
nedera nusidéti, padaro virSesnius: jie tampa laisvi ir
tai juos iSkelia vir§ visy viety.

77.25-35. Tadiau tik meilé sutvirtina! O tas, kuris buvo
i$laisvintas pazinimo, yra meilés vergas ty, kurie dar
nepajégé jgyti tiesos pazinimo. Pazinimas jgalina juos
tapti laisvais. Meilé nieko [nevadina] savu, kuris yra
[...]. Ji niekada nesako [,Sitai yra tavo“] ar ,3itai yra
mano*, [bet ,visa tai yra tavo“].

Berno (2021, 218-219) raso, jog Sioje teksto vietoje kyla daug
tekstiniy ir redakciniy problemy, pirmiausia, frazéje ,tévas yra
pazinimas®. Koptiskai tévas yra €10T, o tekste turime TwT. Sis
zodis reiskia grandines, rysj, jsipareigojima. Jis visai tikty turint
galvoje tolesnj teksta, kur ra§oma apie vergyste. Tac¢iau renka-
més zodj ,tévas“, kadangi prie§ tai kalbama apie moting ir, ko
gero, $iuo atveju Zodis TWT buvo perradinétojo / vertéjo lapsus.
Paiinimas tampa ir tam tikra moraline prerogatyva, kadangi i3-
rinktieji gnostikai vadinami ,meilés vergais“. Jie privalo padéti
igyti paZinima tiems, kurie jo dar neturi. Sitoks mastymas pe-
rinterpretuoja Pauliaus meilés pirmenybés idéja: be pazinimo
nejmanoma suteikti tikros meilés.
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77.35-78.12. Divasiné meilé yra vynas ir kvepalai. Visi, ku-
rie jais pasitepa, dZiugauja. DzZitigauja ir tie, stovintys
ju artumoje kaip pateptieji, kurie stovi. Jei tie, patepti
tepalu pasitraukia nuo jy ir ieina, tada nepateptieji,
tik stovintys jy artumoje, vél licka savo dvoke. Sama-
rietis suZeistajam nedavé nieko, tik vyno ir aliejaus. Tai
yra ne kas kita, kaip tepalas. Ir jis pagydé Zaizdas, mat
»meilé uzdengia nuodémiy gausybe®.

»Meilé uzdengia nuodémiy gausyb¢“ — cit. 1 Pt 4, 8. Pneuma-
tikai gnostikai turéty pasilikti DidZiojoje Bainycioje ir padéti
kitiems, sieliniams Zmonéms, siekti tikrojo pazinimo (Moraldi
1984, 208).

78.1225. Tie, kuriuos moteris pagimdo, yra panass i ta,
kurj ji myli: jei tai jos vyras, yra panasis j vyra, jei jos
meiluZis, panasis | meiluzj. DaZnai, jei moteris miega
su savo vyru tik i§ reikalo, o jos $irdis yra su meiluiiu,
su kuriuo ji neretai susieina, tas, kurj ji pagimdys, bus
panasus | meiluZj. Tadiau jis, kurie esate su Dievo Sa-
numi, nemylékite pasaulio, bet mylékite Viespatj, kad
tie, kuriuos jiis pagimdysite, bty panasis ne j pasaulj,
bet biity panasus j Viedpatj.

Doktrina, jog vaikas primena ta Zmogy, kurj myli motina, buvo
paplitusi Antikoje. Jau Empedoklis mané, kad embriong sufor-
muoja motinos vaizduoté (V a. pr. Kr.). Heliodoras ,Aitiopi-
koje“ rado, jog vienos poros dukters i$vaizda paveiké tai, jog
motina sueities metu ifiréjusi | ant sienos kabéjusj Perséjo ir
Andromedos paveikslg (4.8). Plagiau apie tai rado April DeCo-
nick (2003, 330-334).
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78.25-79.13. Zmogus susimaiso su zmogumi. Arklys susi-
maiso su arkliu, asilas susimai$o su asilu. Rasis jpras-
tai susimai$o su panasia rasimi. Taip dvasia susieina su
dvasia ir Zodis susieina su ZodZiu, ir $viesa susieina su
$viesa. Jei tapsi Zmogumi, tai Zmogy mylési. Jei tapsi
dvasia, tai dvasia su tavim susijungs. Jei tapsi ZodZiu,
tai Zodis su tavim susimaiSys. Jei tapsi $viesa, tai §viesa
su tavim susieis. Jei tapsi vienu i§ ty, kurie yra viruje,
tie, kurie yra virSuje, ilsésis tavyje. Jei tapsi arkliu ar
asilu, ar jaudiu, ar $unimi, ar avimi, ar vienu i$ kity gy-
viiny, esanciy iSoréje ar apacioje, tada nei Zmogus, nei
dvasia, nei Zodis, nei $viesa, nei tie, esantys viruje, nei
esantys iSoréje, negalés taves myléti. Jie negalés ilsétis
su tavimi ir tu neturési dalies juose.

61.10-12 rajoma: ,Mat kiekviena sueitis, jvykusi tarp ty, kurie
nepana$us vienas j kita, yra svetimavimas®, Cia griZta tema apie
panadiy dalyky trauka. I$ nepanasiy butybiy sajungos gimsta
nenataralios esybés, pvz., mitinés pabaisos, todél kiekvienas tu-
réty, siekti susijungti su panasiu  save.

79.4348. Tas, kuris yra vergas ne savo valia, galés tapti
laisvu. Tas, kuris tapo laisvas savo Seimininko malone
ir parsidavé | vergija, nebegalés tapti laisvu.

Wilson (1962, 173) Siame pasakyme jivelgia kritika Zmoniy,
kurie, nors ir pasikrikstija, vél nusideda. Taip pat ,3eimininka®
tekste galime suprasti kaip Demiurga, kuriuo jtikéje Zmonés
nebegali issivaduoti i§ jo galiy.
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79.18-34. Zemdirbystei pasaulyje reikia keturiy pavidaly;
(derlius) surenkamas klétyje veikiant vandeniui, Zemei,
véjui ir $viesai. Ir Dievo Zemdirbystei reikia keturiy
dalyky: tikéjimo, vilties, meilés ir pazinimo. Tikéjimas
yra Zemé, ten mes jsiSaknijame. Viltis yra vanduo: ji
mus pagirdo. Meilé yra véjas, kuris mus augina. Sviesa
yra pazinimas, kuris mus subrandina. Maloné yra (ke-
turiy rasiy]: ji yra Zemiska, ji yra [dangiska...] dangaus
dangus [ir ji yra tiesoje].

Plg. 1 Kor 3, 9: ,Mes juk esame Dievo bendradarbiai, o jis
— Dievo dirva, Dievo statyba®; ,,Dar kiti nukrito | gera Zemg
ir davé derliy: vieni Simteriopa grida, kiti Sesiasdesimteriopa,
dar kiti trisdedimteriopa® (Mt 13, 8). Prie trijy apastalo Pau-
liaus teologiniy dorybiy ¢ia pridedama ir ketvirtoji — pazinimas.
Paskutinioji i§ dorybiy — paZinimas ~ yra tai, kas dar nebuvo
atskleista, pati svarbiausia dorybé. Apastalo Pauliaus atskleis-
tos tiesos nebuvo galutinés, visiska pazinima gali uzcikrinei tik
gnostiniai rastai, teigia Pilypo evangelija.

79.34-80.22. Palaimintas yra tas, kuris jy sieloms [nesu-
kelé sielvarto]. Jis yra Jézus Kristus. Jis Zengia visur ir
né vieno neprislegia. Dél to palaimintas tas, kuris yra
toks, mat jis yra tobulas mogus, isties jis yra Zodis.
Klausiate misy apie jj, kaip sunku ji apibadinti. Kaip
galime padaryti tokj didy dalyka? Kaip galime ka nors
paguosti? Ypa¢ nedera zmogui sukelti skausma — ar tas
zmogus biity didelis ar maZas, tikintis ar netikintis — ir
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tada paguosti ta, kuriam gerai sekasi. Yra Zmoniy, pa-
sipelnanciy i§ guodimo tu, kuriems puikiai einasi. Tas,
kuris daro gerus darbus, negali paguosti tokiy Zmoniy:
mat jie neims to, kas jiems patinka. Jis negali sukelti
sielvarto, kadangi negali paveikti jy. Tadiau tas, kuriam
gerai sekasi, kartais sukelia Zmonéms sielvartg — jis to
neketina, tadiau jy paciy nedorumas jiems sukelia siel-
varta. Tas, kurio prigimtis yra gera, suteikia dZiaugsma
geriesiems. Tadiau kai kuriems Zmonéms tai sukelia la-
bai didelj sielvarta.

Tekstas gramatiSkai ir semantiskai gana painus. Jame kalbama
apie isrinktojo elgesj pasaulyje — kaip jis turéty elgtis su kitais
i$rinkraisiais ir paprastais tikin¢iaisiais. To pavyzdys yra Jézus.
Gnostikas turi niekam nesukelti skausmo. Berno (2021, 227)
rado, jog toks etinis pavyzdys yra neatsiejamai susijes su ontolo-
gine pozicija. Pasakymo gale paminéta prigimtis (gdoig) ¢ia pa-
Zymi pneumating prigimtj, vienintele, uztikrinan¢ia galimybg
pasiekti eschatologini atilsj (Gvdmavoig). Pasak Berno, §i peri-
kopé, kuri atrodo nekalbanti apie valentinine doktring, i§ tiesy
giliausiuose savo sluoksniuose atspindi technines valentinizmo
savokas: Tévo konsubstancialuma, dZiaugsma, kuriame gali da-
lyvauti isrinktieji ir kuris yra kity Zmoniy skausmo priezastis.
Konfliktas kyla i§ ZemiSkos Zmoniy prigimties, kuri yra nepajégi

priimti paZinimo teikiamg i$ganyma.

80.22-81.14. Namy $eimininkas buvo jgijes visus dalykus: ar
tai baty stinus, ar vergas, ar galvijas, ar $uo, ar kiaulé, ar
javai, ar mieZiai, ar pelai, ar Zolé, [...] ar mésa, ar gilés.
[Mat] jis buvo iSmintingas ir Zinojo, koks buvo kiekvie-
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no maistas. Vaikams davé duonos [...] vergams davé [...
ir valgio). Ir jis mesdavo galvijams mieZius ir pelus, ir
7ole. Jis mesdavo kaulus Sunims, kiauléms jis mesdavo
giles ir duonos trupinius. Toks yra ir Dievo mokinys: jei
jis yra iSmintingas, supranta mokinystg. Kaniski pavi-
dalai jo neapgaus. Tatiau jis ziarés j kiekvieno zmogaus
sielos polinkj ir kalbés su juo. Pasaulyje yra daugybeé gy-
viiny, turin¢iy zmogiska pavidala. Kai jis juos atpazins,
kiauléms mes giles, galvijams mes mieZius, ir pelus, ir
zole, Sunims mes kaulus. Vergams jis duos tai, kas pa-
prasta, sinums jis duos tai, kas tobula.

Toliau pasakojama apie tai, kaip tobulasis gnostikas turéty elg-

y elg
tis pasaulyje. Gyviinai simbolizuoja jvairius Zmones, negalinéius
pasiekti paZinimo, todél jiems reikia duoti atitinkama, jiems
»suprantamg” dvasinj maista.

81.14-82-82.26. Yra Zmogaus Sanus ir yra Zmogaus Sii-
naus sinus. Vie$pats yra Zmogaus Sainus ir Zmogaus
Siinaus siinus yra tas, kuris kuria (coonT) per Zmogaus
Siny. Zmogaus Sanus i§ Dievo gavo gebéjima kurti.
Jis turi gebéjimg gimdyti. Tas, kuris turi gebéjima kur-
ti, yra kiirinys (oycwnT). Tas, kuris gavo sugebéjima
gimdyti, yra gimdytinis (oyxno). Tas, kuris kuria, ne-
turi gebéjimo gimdyti (xno). Tas, kuris gimdo, turi ge-
béjima kurti. Mat yra {klaidingai} sakoma: ,Tas, kuris
kuria, gimdo“, ta¢iau $is gimdytinis yra karinys. Dél to
[...] gimimo, néra jo sinis, bet [darbai]. Tas, kuris ku-
ria, dirba atvirai ir pats yra regimas. Tas, kuris gimdo,
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gimdo paslapdia, ir pats yra pasléptas, kadangi jis [yra
virSesnis uz kiekviena] atvaizda. Tas, kuris kuria, kuria
atvirai. Taciau tas, kuris gimdo vaikus, gimdo slapdia.

Niekas negali Zinoti, kurig dieng vienas su kitu susi-
eina vyras ir Zmona, tik jie vieni. I§ tiesy santuoka pa-
saulyje yra slépinys tiems, kurie yra vede Zmona. Jei su-
terSta santuoka yra slapta, kaip labiau nesuterstoji yra
tikras slépinys! Ji néra kiniska, bet tyra. Ji priklauso ne
troskimui, bet valiai. Ji priklauso ne tamsai ir nak¢iai,
bet dienai ir $viesai.

Jei santuoka yra apnuoginama, ji tampa prostitu-
cija. Ir ne tik jei nuotaka priima kito vyro sékla, bet
ir jei iSeina i§ savo miegamojo ir ja pastebi i$tvirkau-
jant. Tegu ji pasirodo tik savo tévui ir savo motinai, ir
jaunikio draugui, ir jaunikio sinums. Jiems yra leista
kiekvieng dieng jZengti i vestuviy men¢. O kiti tegu
tetroksta vien isgirsti jos balsg ir pasimégauti jos kve-
palais ir tegu minta trupiniais, kurie krenta nuo stalo,
kaip Sunys.

Jaunikiai ir nuotakos priklauso vestuviy menei.
Niekas negalés pamatyti jaunikio su nuotaka, nebent
jiems tapus jaunikiu ir nuotaka.

Egzistuoja dvi teorijos, interpretuojancios fraze ,Zmogaus Si-
naus siinus“. Pirmoji (Lundhaug 2010, 339) teigia, jog i frazé
paiymi asmenj, galintj atlikti inicijavimo apeigas, t. y. vyskupa
ar kuniga. Taigi tik tie, kurie yra i§ Kristaus ir per ji i§ Dievo,
igija sugebéjimg ,,gimdyti“, t. y. kurti naujus kriké¢ionis. Berno
(2021, 231) mano, jog Zmogaus Sinaus sinus galéty bati ir
Demiurgas. Tokiu atveju Siek tiek paaiskéry antroji perikopés
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dalis. Kuriantysis negali gimdyti, tik kurti tam tikras emanaci-
jas, darbus. Jis dirba viesai, obsceniSkai, o siniis, tikrieji Dievo
vaikai, t. y. gnostikai, gimsta paslaptyje.

Pasakymas, kad niekas neZino, kada susieina vyras ir Zmona,
primena palyginimg apie de$imtj mergaiciy 18 Mato evangelijos
(25, 1-13), ypa¢ paskutinj sakinj: , Taigi budékite, nes neZinote
nei dienos, nei valandos®, kurio parafraze ir prasideda komen-
tuojamasis palyginimas. Gnostikai, kuriems perduotas slaptasis
paZinimas, i$ tiesy Zino ir diena, ir valands.

Toliau interpretuojamas tekstas i§ Jono evangelijos: ,Kas turi
suzadétine, tas suZadétinis, o suzadétinio bifiulis, kuris Salia
stovi ir girdi, d¥iaugte dZiaugiasi jaunikio balsu. Siam mano
dZiaugsmui dabar jau nicko netriksta® (3, 29). Berno (2021,
233) teigia, jog Sioje iStraukoje tarpusavyje konkuruoja Jono
Krikstytojo ir Jézaus mesianizmo versijos. Suzadétinés kvepalai,
kuriuos uzuodzia esantys netoli jos, veikia tik tol, kol ji yra $a-
lia, o paskui i$nyksta. Taip $ie Zmonés licka amzZinai stovéti prie
Karalystés varty, negalédami jZengti vidun.

82.26-84.14. Kai Abraomas [dZiaugési] regédamas tai, ka
turéjo regéti, jis apipjausté apyvarpés oda, mokydamas,
kad dera naikinti kiina.

[Daugybé dalyky] pasaulyje, kol jy [vidinés dalys]
yra pasléptos, islieka ir gyvena. [Jei jos yra atskleidzia-
mos), jos mirsta pagal Regimojo Zmogaus pavyzdj: tol,
kol Zmogaus viduriai yra paslépti, jis yra gyvas; kai jo vi-
duriai yra apnuoginami ir ieina laukan, Zmogus mirs.
Taip yra ir su medziu: kol jo $aknis paslépra, jis zydi ir
auga. Jei jo Saknis yra apnuoginama, medis nudzZitva.
Taip yra su kiekvienu gimdytiniu $iame pasaulyje, net
tik su atskleistu, bet ir su pasléptu. Mat tol, kol blogio
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Saknis yra paslépta, ji stipri. O kai ji atpaZistama, ji
idsiskaido. Kai ji atskleidZiama, ji praziiva. Dél to Zo-
dis sako: ,Jau kirvis yra padétas prie medZio $akny“.
Jis nebus kertamas — tai, kas kertama, gali vél suzydéti
— bet kirvis prasismelks Zemyn, giliai iki pat Saknies.
Jézus visitkai iStraukeé Saknj, o kiti — tik dalinai. O kas
dél misy — te kiekvienas i§ miisy prasismelkia iki blo-
gio Saknies, esancios kiekviename, ir tei§rauna ja i$ savo
Sirdies iki pat Saknies. Ji bus iSrauta, jei ja atpaZinsi-
me. Taciau jei neZinome apie ja, ji jsiSaknija mumyse
ir veda vaisius musy, $irdyje. Ji jsivieSpatauja mumyse.
Mes esame jos vergai. Ji mus jkalina ir priver¢ia mus
daryti tai, ko mes nenorime; ir taip to, ko norime, mes
nebedarome. Ji yra galinga, kadangi mes jos neatpazjs-
tame: tol, kol ji egzistuoja, ji veikia.

Nezinojimas yra visy blogybiy motina. NeZinojimas
atves prie [mirties, nes] tie, kurie kilo i§ neZinojimo,
nei buvo, nei [yra], nei bus [...] bus tobuli, kai visa tie-
sa bus atskleista. Mat tiesa yra kaip nezinojimas: kol ji
paslépta, ji ilsisi savyje, taciau atskleista ir atpazinta, ji
Slovinama tiek, kiek esti stipresné uz nezinojima ir klai-
da. Ji suteikia laisve. Zodis pasaké: ,Jeigu Zinote tiesa,
tiesa jus i$laisvins“. NeZinojimas yra vergas. PaZinimas
yra laisvé. Jei paZinsime ties3, rasime tiesos vaisius sa-
vyje. Jei susijungsime su ja, ji suteiks mums Pilnatve.
[...] Ji mus jkalina ir priver¢ia mus daryti tai, ko mes nenorime;

ir taip to, ko norime, mes nebedarome [...] — plg. Rom 7, 19:
AS nedarau gério, kurio trokstu, o darau blogj, kurio nenoriu.
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Sis teksto vienetas yra organiskas, gerai susietas. Jis paro-
do, kaip Abraomo apipjaustymas reprezentuoja alegorinj tikro-
jo apipjaustymo arba kiino ir nuodémes sunaikinimo atvaizda
(Berno 2021, 234-235). Pirmoje metaforos dalyje kalbama apie
blogio $aknj, kurig reikia sunaikinti, ta¢iau toliau, kai tiesa paly-
ginama su nezinojimu, parodoma, jog egzistuoja ir i$laisvinanti
pazinimo Saknis, slypinti gnostiko, tikrojo iSrinktojo, viduje.

84.14-86.19. Dabar turime regimus kurinijos daiktus. Mes
sakome, jog jie yra stipriis ir gerbiami, o paslépti daik-
tai esti silpni ir gédingi. Taip yra ir su atskleistais Tiesos
daiktais: jie yra silpni ir gédingi, o paslépti daiktai yra
stiprits ir gerbiami. Ta¢iau Tiesos paslaptys yra atskleis-
tos kaip pavidalai ir atvaizdai. O vestuviy mené yra pa-
slépta. Ji yra $ventumas $ventume.

I§ pradziy uzdanga slépé, kaip Dievas valdé karinija,
tadiau, kai uzdanga bus perplésta ir viduje buve daly-
kai atskleisti, Sie namai bus apleisti arba sunaikinti. O
visa dievybé pabégs i§ ¢ia, bet ne j [$ventoviy] $vento-
ve. Mat ji negalés susimai$yti su nesumisusia [Sviesa] ir
[beyde] Pilnatve, tadiau ji bus po kryZiaus sparnais ir
jo rankomis. Si arka bus jy i$sigelbéjimas, kai vandens
potvynis juos uzgrius. Jei kurie i§ ju bus i§ kunigy bro-
lijos, jie galés jeiti vidun j uzdangg kartu su aukstuoju
kunigu. Dél to uzdanga buvo perplésta ne tik vir$u-
je, kad biity praverta vien tiems i§ vir$aus, nei ji buvo
perplésta apacioje, kad biity atskleista tiems i§ apacios.
Tadiau ji buvo perplésta nuo viraus iki apacios. Tie,
esantys vir§uje, atvéré mums dalykus Zemiau tam, kad
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mes jZengtume j Tiesos slépini. Sitai i§ tikrujy yra gerb-
tina ir stipru. Ta¢iau mes pateksime ten per gédingus
pavidalus ir silpnybe. Jie iSties yra gédingi palyginus su
tobulaja $love.

Yra $lové, pralenkianti $love. Yra galia, pralenkianti
galia. Dél to tai, kas tobula, mums buvo atskleista su
Tiesos paslaptimis, ir $venciausiy, $venciausia buvo pa-
rodyta, ir vestuviy mené mus pakvieté.

Tol, kol yra pasléptas, blogis yra neveiklus, taciau
jis nepasalintas i§ Sventosios Dvasios séklos vidurio.
Jie yra nedorybés vergai. Taciau, kai ji bus atskleista,
tobuloji $viesa pasipils i§ kiekvieno ir visi esantys joje
bus patepti. Tada vergai bus laisvi [ir] belaisviai i$pirk-
ti. [Kiekvienas] augalas, [kurio] mano Tévas, kuris yra
danguje, [nepa]sodino, bus i$rautas. Tie, kurie buvo at-
skirti, susijungs [vienas su kitu] ir bus pripildyti. Visi,
kurie jZengs j vestuviy meng, uZiiebs savo Zibintus,
taip kaip santuokose, kurios yra [slaptos] — jos jvyksta
naktyje. Ta ugnis [dega] nakgj ir tada yra uzgesinama.
Tadiau $ios santuokos paslaptys yra i$pildomos dienoje
ir Sviesoje. Nei ta diena, nei jos $viesa nepraeina.

Jei kas nors tampa vestuviy menés sinumi, jis jgis
$viesg. Jei jis nejgis jos, kol yra dia, jis negalés jos jgyti
ir kitoje vietoje. Tas, kuris jgis tg $viesa, nebus nei regi-
mas, nei jkalinamas. Ir niekas nepajégs kamuoti tokio
Zmogaus, kol jis gyvena pasaulyje. Ir dar — jam palikus
pasaulj, jis jau bus jgij¢s Tiesg per atvaizdus. Pasaulis
tapo eonu, kadangi eonas $iam Zmogui yra Pilnatvé. Ir
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batent tokiu budu jis yra atskleistas tik jam vienam. Jis
néra pasléptas tamsoje ir naktyje, bet pasléptas tobulo-
je dienoje ir $ventoje $viesoje.

Vélgi susiduriame su dar viena valentinine ,esé®, kurioje regime
ir eschatologinius jvaizdzius. Zmonés, kurie nebus tape tikrais
gnostikais (vergai), bus sunaikinti, o i$sigelbés, Zinoma, tikrieji.
Toliau tesiama ir paslépty bei nepasiépty dalyky tema. Zmonés
i Pilnatve jZengs tik per Tiesa, kuri $iame pasaulyje pasirodo tik
atvaizdais ir pavidalais — silpnais ir gédingais dalykais, lyginant
juos su danguje esandiais jy provaizdZiais.

Evangelija pagal Pilypa.



187

Petro laiskas, kurj jis
pasiunté Pilypui
TEMCTOANH MMETPOC
€T2Y4X.00YC MPIINNOC

[p. 132, 10} ,Petras, Jézaus Kristaus apastalas, misy myli-
mam broliui ir draugui apastalui!, ir kitiems, kurie yra
su tavimi: sveikinimai. Noriu, kad suprastum, misy
broli, jog mes gavome nurodymus i§ miasy Viespaties
ir viso pasaulio I$ganytojo, kad susirinktume mokyti ir
skelbti apie iS§ganyma, paZzadétg misy VieSpaties Jézaus
Kristaus. Ta¢iau tu buvai atskirtas nuo misy ir nenoré-
jai, kad mes susirinktume ir iSsiaiskintume, kaip mums
susiderinti, jog skleistume geraja naujiena. Taigi, misy
broli, ar galétum atvykti misy Dievui Jézui paliepus?®

Kai Pilypas gavo ir perskaité Siuos (ZodZius), jis
laimingas su dZiaugsmu nuéjo pas Petra. Tada Petras
[p- 133] taip pat pakvieté kitus mokinius. Jie pakilo ant
kalno, vadinamo Alyvu, vietos, kur jie rinkdavosi, kai
palaimintasis Kristus dar buvo kine. Tada susirinkg
apastalai parklupo ant keliy, ir taip meldé sakydami:

Téve, Téve, Téve Sviesos,

Kuris valdai negendamybes, isgirsk mus,
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Kaip kad dZiaugeisi savo sanumi
Jézumi Kristumi, kuris yra Sventas.
Jis tapo mums sviesuliu (p. 134) tamsoje.
Taip, isgirsk mus!

Ir jie tesé ir meldési sakydami:

Gyvenimo sinau, nemirtingumo sinau,
Tu, kuris esi Sviesoje,

Stnau, nemirtingumo Kristau, Atpirkéjau,
Suteik mums galios,

Nes jie iesko misy tam, kad nuZudyty’.

Tada pasirodé didi $viesa, tokia, kad kalnai regg¢jime
nusvito dél pasirodziusiojo. Ir jiems susuko balsas, sa-
kydamas: ,Klausykite mano Zodziy, kad kalbééiau su
jumis. Kodél jas ieskote manes? A$ esu Jézus Kristus,
kuris yra su jumis amZinai“. Tada apastalai atsaké ir
taip kalbéjo: ,,VieSpatie, mes norime suZinoti apie eony
ir Pilnatvés stokg ir kaip mes esame sulaikyti $ioje vie-
toje? Ir kaip mes ¢ia atéjome, ir kaip mes iSeisime? Ir
kaipgi mes turime atvirumo [p. 135) teise? Ir kodél galy-
bés kovoja prie§ mus?**

Tada balsas prakalbo jiems i§ $viesos, tardamas: ,,Jas
patys esate liudininkai, kad a$ kalbéjau jums Siuos da-
lykus. Ta¢iau dél jasy netikéjimo a$ kalbésiu ir vél. Kal-
bant apie eony stoka — stoka yra tokia: kai Motinos
neklusnumas ir kvailumas atsiskleidé be Tévo jsako ir
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didybés, ji noréjo suzadinti eonus. Kai ji prabilo, I3di-
dusis seké. O kai ji paliko dalj, I3didusis ja nutvéreé ir ji
tapo stoka. Tai ir yra eony trikumas. Kai I$didusis pa-
éme dalj, ja paséjo. O virs jos paskyré galias ir valdzias.
Ir jkalino ja mirusiuose eonuose. Ir dZiauggési viso pa-
saulio galybés, kad uzgimé [p.136).

Tadiau jos nepazjsta Pirmapradzio Tévo, kadangi jos
yra svetimos jam. Taciau jis yra tas, kuriam jos suteiké
galia ir kuriam jos tarnavo, laimindamos jj. Isdidusis
iSpuiko dél to, kad galios jji gyré. Jis tapo pavydus ir
trosko atvaizdo vietoje sukurti atvaizda, o pavidalo vie-
toje — pavidalg®. Ir pavedé jis galybéms, esan¢ioms jo
valdZioje, nulipdyti mirtingus kinus. Ir kilo jie i$ ne-
pana$umo, 1§ atsiradusio pavidalo.

O Pilnatvé esu as. Ir buvau pasiystas j kiing dél nu-
kritusios séklos. Ir a$ nusileidau j jy mirtinga karinj.
Tadiau jie mangs nepazino, galvodami, kad esu mirtin-
gas Zmogus. Ir a$ kalbéjau su tuo, kuris priklauso man,
ir jis klausési mangs kaip ir jas, kurie taip pat klausotés
Siandien. Ir a§ suteikiau jam valdZia tam, kad jis jZeng-
ty j savo tévystés paveldéjima.

Ir a paémiau [p137 [...] jie buvo pripildyti [...] jo
i$ganyme. Kadangi jis stokojo, jis tapo Pilnatve. O jas
esate sulaikyti, kadangi priklausote man. Kai jas nusi-
vilksite gendamybe, jis tapsite $viesuliais tarp mirtin-
guju. Dél to jis kovosite su galybémis, mat jos neturi
atilsio’® kaip jas ir nori, kad jis nebatuméte iSganyti®.

Apastalai pagarbino dar karta ir paklausé: ,Viespa-
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tie, pasakyk, kaip mes kovosime su archontais, jei ar-
chontai yra vir§ masy“. Tada jiems susuko i§ regéjimo
kilgs balsas, sakydamas: ,Jas kovosite pries juos tokiu
badu, kadangi archontai kovoja su vidiniu Zmogumi®.
Jits turite kovoti pries juos taip: susirinkite ir mokykite
pasaulyje iSganymo per pazada. Apsiginkluokite mano
Teévo galia ir tebanie jusy malda skleidZiama. Ir jis, Te-
vas, padés jums kaip padéjo jums, atsiusdamas mane.
[p. 138 Nebijokite, a$ esu su jumis amZinai kaip sakiau ir
tada, kai buvau kane.“

Tada trenké Zaibas ir griaustinis i§ dangaus ir jiems
toje vietoje pasirodziusysis buvo paimtas j dangu.
Apastalai dékojo Viespaciui laimindami ir griZo i Jeru-
zal¢. Eidami jie kalbéjo vienas su kitu apie pasirodZiu-
sig $viesa. Apie Viespatj buvo kalba ir jie sakeé: ,Jei jis,
misy Vie$pats kentéjo, kiek kentéti reikés mums?“

Petras atsakydamas taré: ,Jis kentéjo dél musy, todél
ir mums reikia kentéti dél savo menkumo®. Tada pasi-
girdo balsas, sakantis: ,A$ jums daugybe karty sakiau,
kad turésite kentéti. Turite bati atvesti | sinagogas ir
pries valdininkus, kad kentétuméte. O tas, kuris ne-
kentés, nei [...] Tévas [p. 139 [...] tam kad [...]".

Apastalai labai dZitgavo ir nuvyko j Jeruzale. Jie nu-
¢jo i Sventykla ir moké iSganymo Jézaus Kristaus vardu.
Ir jie i3gydé minia.

Petras pravéré burna ir kalbéjo savo mokiniams:
»-Miisy Viespatis Jézus badamas kiine mums atskleidé
viskg. Mat jis nuZengé. Mano broliai, klausykités mano



Petro laitkas, kurj jis pasiunté Pilypui 191

balso.“ Ir jis, pripildytas Sventosios Dvasios, kalbéjo
taip: ,Musy 3viesulys, Jézus, nuzengé ir buvo nukry-
Zivotas. Jis nediojo erSkéciy vainika, buvo aprengtas
purpuriniu ribu, nukryZiuotas ant medzio ir palaido-
tas kape. Ir jis prisikélé i§ mirusiy. Mano broliai, Jézus
yra svetimas Siam kentéjimui. Taciau mes kentéjome
dél Motinos nusiZzengimo. Dél to jis viska daré kaip ir
mes. Mat Viedpats Jézus, neiSmatuojamo Tévo $lovés
Stnus, yra misy gyvenimo $altinis. Mano broliai, ne-
klausykite $iy neteisétyjy ir eikite” [...].*

(p. 140) Tada Petras surinko ir kitus, sakydamas:
»Misy VieSpatie, Jézau Kristau, misy atilsio $altini,
suteik mums paZinimo dvasia, jog mes taip pat darytu-
me stebuklus!

Tada Petras ir kiti apastalai regéjo ji ir buvo pripil-
dyti Sventosios Dvasios. Ir kiekvienas jy gyde. Ir jie
isiskyré, kad skelbty Viespatj Jézy. Ir jie susitiko ir
sveikino vienas kita sakydami ,Amen®. Tada pasiro-
dé Jézus ir taré jiems: ,Ramybés jums ir visiems, ti-
kintiems mano vardu. Kai i$vyksite, tebiinie su jumis
d?iaugsmas, maloné ir galia. Nebijokite! Zinrekite, a
esu su jumis amzinai.“ Tada apa$talai i$siskirsté j keru-
ris odzius® tam, kad skelbty. Ir éjo jie su Jézaus galia
ramybéje.
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! Jau laisko pradZioje susiduriame su Pilypo tapatybés nu-
statymo problema. Pilypas yra jvardijamas kaip nencon fivepir
(musy mylimas brolis) — taip ji pavadinti jprasta. Tadiau Petras
Pilypa pavadina ir nenmBsHpanocToroc (miisy draugu apasta-
lu). Jei laikysime Pilypa tuo paciu asmeniu, apie kurj kalba Apas-
taly darbai (plg. Apd 6, 5; 8, 4-40; 21, 8), jvardijimas ,draugas
apastalas® gali pasirodyti gana keistas. Pilypas, apie kurj kalba-
ma Apastaly darbuose, vadinamas evangelistu, vienu i§ 7 diakony
(Apd 21, 8), o Pilypas, vienas i§ 12 apastaly, yra kitas asmuo.
Tekstas nepateikia pakankamai nuorody, jog galétume suprasti,
apie kurj i§ Pilypy kalbama. Nag Hammadi tekstams bidinga
bendravardZius Naujojo Testamento veikéjus sulieti j viena as-
menj (pvz., taip kartais nutinka Marijos atveju).

2 Sios dvi maldos atkartoja $viesos motyvus i§ Jono evangeli-
Jjos, kuria jvairios gnostiky grupés labai mégo. Antrosios maldos
pabaigoje kalbama apie persekiojimus.

3 Gnostiniuose dialoguose labai daznai pateikiami panasaus
pobiudzio klausimai. Pavyzdziui, I$ganytojo dialoge (NHC III,
5) mokiniai (Marija, Matas, Didimas Judas Tomas) teiraujasi,
kas yra pilnatvé ir tritkumas. Sie klausimai dazniausiai susijg su
gnostine kosmologija bei soteriologija. Ir ¢ia Jézus atsako gana
abstrakéiai nupasakodamas ISminties (tekste vadinamos Moti-
na) nuopuolio mitg. Ji sieké paZinti Téva (tekste teigiama: su-
zadinti eonus) ir dél to nupuolé. I¥didZiuoju tekste vadinamas
Demiurgas, nepilnaverté I$minties atiala, gimusi i§ jos aistru,
nepavykusiai paZinti Téva. I3didusis sukuria jj garbinandias ga-
lias ir pavoges i§ Motinos jos dalj, paséja ja zmoguje. Kai ku-
riose mito versijose dieviskaja dalj Zzmoguje paséja pati I$mintis
Demiurgui nezinant. [kalinimas tekste paZymi $ios dieviSkosios
dalies jkalinima kine, materijoje. Apastalai taip pat yra jkalinti
ir dél to turi kovoti su piktosiomis galiomis.



Petro laiskas, kurj jis pasiunté Pilypui 193

% I3didusis, Demiurgas, taip pat nori kurti. Daugelyje gnos-
tiniy mity, Demiurgas mano esantis vienintelis dievas ir neZino
apie savo motina ISmintj ir Dieva. Neretai I$mintis jj paskatina
kurti bitent pagal Dievo paveiksla. Kai kuriuose tekstuose De-
miurgas vandenyse pamato kurio nors i§ eony atspindj ir siekia jj
atkartoti, t. y. kurti pavidala vietoje pavidalo (plg. fono apokrife,
NHC II, 14, 13-15, 13 Demiurgas regi vandenyse atsispindintj
Pirmajj Zmogy).

> Atilsis (gr. dvdmavoig; kopt. MTON) yra techninis gnostinis
terminas, nurodantis jau pazinimg pasiekusio Zmogaus biisena,
daZniausiai $ia busena gnostikas gali dZiaugtis anapusybéje.

¢ Vidiniu #mogumi gnostiniuose tekstuose yra vadinama
dvasiné (pneumatiné) Zmogaus dalis, tiesiogiai siejanti Zmogy su
Dievu.

7 Cia matome gnostinj tikéjimo i3pazinima. Petras vaiz-
duojamas kaip tobulas, paZzinimga jgij¢s Zmogus, mokantis kitus
apaitalus. Teksto autorius juos net jvardija kaip Petro mokinius
(jo mokinius (nequaenTHC). I§ dalies Jézus yra svetimas (@mmo)
kentéjimui, kaip teigia tekstas, kadangi Jézaus, kaip dieviskos
biitybés, esmé nekentéjo. Taciau toliau tekste Petras teigia, kad
Jézus ,daré viska kaip mes“ (paZodziui: daré viska panasume (gr.
Opoiopa; kopt. €Ne) su mumis), vadinasi, kenzéjo — Sios dvi fra-
zés Siek tiek prieStarauja viena kitai. Neretai yra laikomasi nuo-
monés, jog visi gnostiniai autoriai mané, kad Jézus i§ tiesy nej-
sikiinijo ir ant kryZiaus nekentéjo (doketizmas), taciau tai néra
tiesa (plg. Marjanen 2001, 487-499). Marjanen teigia (2001,
495-496), kad ¢&ia frazé ,svetimas kentéjimui“ nurodo j Moti-
nos klaida, kuriai ir Jézus, ir mokiniai yra svetimi. Jézus turéjo
kentéti dél Sios klaidos, nes jam teko jsikinyti, kad isgelbéty nu-
puolusia sékla, $viesos dalj, egzistuojancia dvasiniuose Zmonése.



& Tekste galimai jsivélé klaida ir autorius turéjo galvoje ,ke-
turias pasaulio puses®, taciau ,keturi ZodZziai“ taip pat gali paiy-
méti ir keturias evangelijas, kurias skelbs apastalai.
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PAPYRUS BEROLINENSIS 8502 (koPTISKAI)

[TROKSTA P. 1—6]

[e.7} ...tada materija' suirs, ar ne? I§ganytojas taré: ,Vi-
sos prigimtys, visi tvariniai, visi kiiriniai esti vienas ki-
tame ir vienas su kitu bei vél issiskaidys i savo $aknis.
Mat materijos prigimtis iSsiskaido vien tik savo pacios
prigimties dalykuose. Tas, kuris turi ausis klausyti, te-
siklauso.“

Petras jam taré: ,Kadangi tu mums paaiskinai kie-
kvieng dalyka, pasakyk dar ir $j% kas yra pasaulio nuo-
démé?* Iiganytojas atsaké: ,,Nuodémés néra, taciau tai
jus esate tie, kurie darote nuodémeg, kai atliekate veiks-
mus, kurie yra tos pacios prigimties kaip ir svetimavi-
mas, vadinamas nuodéme?. Dél $iy dalyky géris* atéjo
tarp jasy, pas kiekviena prigimtj, kad sugraZinty ja |
jos $aknj.“ Tada tesé, sakydamas: ,Dél to jas sergate ir
mirstate, kadangi [mylite tai, kas jus apgauna]. =. 8 Tas,
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kuris supranta, tesupranta. Materija pagimdé kancia’,
kuri neturi atvaizdo, ir kuri kilo i to, kas prieSinga pri-
gimciai. Tada visame kiine randasi netvarka. Dél to a3
sakiau jums: Bukite tikri ir jei esate nejtikinti, jsitikin-
kite jvairiy prigimties pavidaly® akivaizdoje. Kas turi
ausis klausytis, tesiklauso.“ ‘

Kai pasaké Siuos dalykus, Palaimintasis pasveikino
juos visus ir taré: ,Tebunie ramybé su jumis! Igykite
mano ramybe. Saugokités, kad niekas jasy neapgauty
sakydamas, $tai, zitrékite Cia, $tai Zitirékite ten! Zmo-
gaus Stnus i§ tiesy yra tas, kuris yra jumyse. Sekite
paskui ji. Tie, kurie jo iesko, jj atras. Taigi eikite ir
skelbkite karalystés Evangelija’. 1. of Nenustatykite jo-
kiy jstatymy, be to, kurj a3 jums nurodZiau, ir neleiskite
istatymo kaip jstatymdavys® tam, idant jis nesupancio-
ty jasy.“

Tai pasakes, jis iS¢jo. Taciau jie labai liadéjo ir verkeé
sakydami: ,Kaip mes eisime pas pagonis ir skelbsime
Zmogaus Siinaus evangelija? Jei jie nepasigailéjo jo,
kaipgi bus pasigailéta masy?“ Tada pakilo Marija, pa-
sveikino juos visus ir taré savo broliams: ,Neverkite ir
neliadékite ir nebikite dvejojantys. Juk jo maloné visa-
da bus su jumis ir apsaugos jus. Ver¢iau $lovinkime jo
didybe, kadangi jis mus paruo$é ir padaré mus Zzmoné-
mis”. Kai Marija pasaké $iuos dalykus, ji palenké jy Sir-
dis j gérj ir jie pradéjo svarstyti apie Iiganytojo Zodzius.

[. 10] Petras pasaké Marijai: ,Sese, mes Zinome, kad
Isganytojas tave myléjo labiau uz kitas moteris. Pasa-
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kyk mums I$ganytojo ZodZius, kuriuos tu prisimeni ir
kuriuos tu Zinai, o mes — ne; mes jy negirdéjome.“ Ma-
rija jiems atsaké tardama: ,Tai, kas nuo jasy paslépta,
a$ jums pranesiu.“

It ji pradéjo jiems kalbéti $iuos zodzius: ,AS, — pasaké
ji, — maciau VieSpatj regéjime ir jam tariau: Viepatie,
a$ $iandien tave madiau regéjime. Jis man atsaké: tu esi
palaiminta, kadangi nesusvyravai mane regédama. Mat
ten, kur yra protas, ten ir — lobis’. A$ jam pasakiau:
Viespatie, dabar, tas, kuris mato regé¢jima'®, mato siela
ar dvasia? Iiganytojas atsaké tardamas: jis nemato nei
siela, nei dvasia, bet protu, esandiu viduryje tarp dvie-
ju, ir matanciu regéjimg ir...

[TROKSTA P. 11-14])

[r. 151 ...jis. Ir troskimas taré: ,Nemaciau tavgs, kai buvai
nusileidusi, bet dabar matau tave kylancia. Kodél me-
luoji, nors priklausai man?“ Siela atsaké tardama: ,,A$
macdiau tave, bet tu nei mane matei, nei pazinai mane.
A$ buvau tau drabufzis, bet tu mangs nepazinai.“ Kai
ji pasake $iuos dalykus, ji iSvyko didZiai besidziaugda-
ma'’.

Vél ji atvyko prie treciosios galios, kuri yra vadina-
ma Nezinojimu'2 Ji klausinéjo sielos, sakydama: ,Kur
tu eini? Buvai supanciota nedorybés, isties supanciota,
tad neteisk!“ O siela atsaké: , Kodél tu mane teisi, nors
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a$ neteisiau? Buvau supanciota, nors pati nesupancio-
jau. Nebuvau atpaZinta, tatiau atpazinau, kad viskas
i$siskaido — tiek Zemés daiktai, tieck dangaus.”

. 16] Kai siela jveiké tre¢iaja galia, ji pakilo aukstyn ir
pamaté ketvirtgja galia. Sioji prisiémé septynis pavida-
lus: pirmasis pavidalas yra tamsa, antrasis — troskimas,
trefiasis — neZinojimas, ketvirtasis — mirties pavydas,
penktasis — kiino karalysté, Seftasis — kvailas kiino su-
manumas, septintasis — rasti i$mintis. Tai yra septy-
nios Pyk¢io galios. Jos klausé sielos: ,I$ kur tu atéjai,
zmoniy zudike, ir kur tu keliauji, erdvés uzkariautoja?*
Siela atsakydama taré: , Tai, kas mane supandiojo, jau
zuvo ir tai, kas mane supa, jau jveikea, ir mano tros-
kimas liovési ir mano neZinojimas miré. [ 17) | pasaulj
buvau paleista i§ pasaulio, ir j vaizdinj — i$ dangiskojo
vaizdinio; buvau paleista ir i§ trumpalaikiy uzmarsties
panéiy. Nuo $iol a§ pasieksiu laiko akimirkos eono atil-
si tyloje“. Kai tai pasaké, Marija nutilo, kadangi I3ga-
nytojas su ja tiek kalbéjo.

Taciau Andriejus atsaké savo broliams tardamas:
»Pasakykite, kg manote apie tai, ka ji kalbéjo. A$ pats
netikiu, kad Iganytojas saké Siuos dalykus. Mat Sis
mokymas tikrai désto kitas mintis'?.”

Petras atsaké ir taip kalbéjo apie tuos reikalus. Jis
klausinéjo juy apie Iiganyroja: ,Ar jis isties slapcia nuo
musy kalbéjo su moterimi, ne atvirai? Mes patys turé-
tume apsigalvoti ir visi klausyti jos? Ar jis pasirinko ja
vietoj misy?“
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~. 18) Tada Marija verkdama taré Petrui: ,Mano broli
Petrai, ka gi tu manai? Ar tu manai, kad as $iuos dalykus
pati savo $irdyje sumasciau ar sakiau melg apie I$gany-
toja?“

Levis Petrui atsakydamas taré: ,Petrai, tu visada buvai
ristus. O dabar matau tave besigindijant su $ia mote-
rimi kaip su prieSininkais. Ta¢iau jei Isganytojas pada-
1é jg verta, kas tu toks esi, kad ja atstumtum? I§ tiesy
I§ganytojas ja labai gerai paZjsta. Dél to jis myléjo ja
labiau negu mus'. Ver¢iau pasigédykime ir apsivilkime
tobulg Zmogy, ir jgykime jj sau, kaip jis mums ir jsaké;
ir skelbkime Evangelija nenustatydami jokios kitos tai-
syklés ir jstatymo, be to, kurj I§ganytojas apsake”.

. 1) Kai Levis pasaké $iuos dalykus, jie'> pradéjo eiti
laukan, idant mokyty ir skelbty,.

Evangelija pagal Marija.
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PAPYRUS OXYRHYNCHUS 3525 (GRAIKISKAL)

...jokj jstatyma...

...pasakes $iuos dalykus, jis i$¢jo. Jie lindéjo daug
verkdami ir sakydami: ,Kaip mes eisime pas pagonis
ir skelbsime Zmogaus Stinaus karalystés Evangelija? Jei
jie nepasigailéjo jo, kaip pasigailés masy?“ Tada Marija
atsistojo sveikindama juos ir pabuciavo visus tardama
broliams: ,,Neverkite, nelitdékite, neabejokite — jo ma-
loné bus su jumis, jus globodama. Ver¢iau padékokime
jo didybei dél to, kad jis mus suvienijo ir padaré mus
zmonémis.”

Tai pasakiusi, Marija nukreipé jy protus j gérj ir
jie pradéjo svarstyti apie ISganytojo pasakymus. Petras
taré Marijai: ,,Sese, mes Zinome, kad buvai labai myli-
ma I§ganytojo — kaip jokia kita moteris. Tad pasakyk
mums tuos I§ganytojo ZodZius, kuriuos tu Zinai ir ku-
riy mes negirdéjome.“ Marija atsaké tardama: , Tai, kas
nuo jusy paslépta ir kg prisimenu, jums pranesiu.” Ir
ji pradéjo jiems kalbéti tokius Zodzius: ,Karta regéjime
pamadiusi Viedpatj, pasakiau: Vie$patie siandien...
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PAPYRUS RYLANDS 463 (GRAIKISKAI)

[RECTO]

...likusj akimirkos laiko eono atilsj a$ atrasiu tyloje.”
Tai pasakiusi Marija nutilo, kadangi I§ganytojas tiek
buvo pasakes.

Andriejus taré: ,Broliai, ka jiis manote apie tai, kas
pasakyta? Mat a$ netikiu, kad I$ganytojas $iuos dalykus
yra pasakes. Atrodo, kad jie skiriasi nuo jo minties.“

Petras, paklaustas apie $iuos dalykus, taré: ,Negi I3-
ganytojas su moterimi kalbéjo slapdia ir ne atvirai, kad
visi girdétume? Ar ji vertesné uz mus?..”

[VERsO]

...ISganytojo. Levis taré Petrui: ,Petrai, tu visada esi
linkes pykti ir dabar taip klausinéji moterj kaip ir jos
priesininkai. Jei ISganytojas ja laiké verta, kas tu toks
esi, kad ja paniekintum? Juk i§ tiesy jis, ja paZinda-
mas, neabejotinai myléjo. Geriau susigéstume ir apsi-
vilke tobulu Zmogumi, darytume tai, kg jis yra mums
jsakes. Kaip ir saké I$ganytojas, skelbkime Evangelija
ne nustatydami taisykles, ne kurdami jstatymus.“ Sitai
pasakes Levis i$¢jo ir pradéjo skelbti.

Evangelija pagal Marija.
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! Mokiniai I$ganytojo teiraujasi apie materijos likimg. Dau-
gybéje gnostiniy teksty sutinkami dialogai daZniausiai nepasi-
zZymi tokia strukedra kaip, pavyzdZiui, gyvi Platono dialogai,
kuriuose i§ tiesy apsikei¢iama idéjomis ir kvestionuojami filoso-
finiai jsitikinimai. Gnostiniams dialogams budingas tam tikras
dirbtinumas, néra realios diskusijos ar gin&o. Si literatariné for-
ma pasitelkiama, kad mokymo apreiskéjas galéry isdéstyti savo
mokyma. Evangelijoje pagal Marijg toks dirbtinumas taip pat
ryskus: klausimai ir atsakymai organiskai nekyla vienas i kito.
Pirmasis klausimas apie materija atspindi gnostiky aplinkoje pa-
plitusias diskusijas apie materijos prigimtj. Gnostikai mané, kad
visas materialusis pasaulis yra sukurtas blogojo Demiurgo, todél
materija taip pat laikoma bloga. Evangelijos pagal Marijg teks-
te aptinkama soteriologija ir antropologija atitinka gnostiskaja,
taCiau néra minimi kai kurie centriniai gnosticizmo konceptai,
kaip blogojo Demiurgo pasaulio sukiirimas. Esther de Boer dél
$ios priezasties padaré iSvada, kad teksto filosofinj pagrindg su-
daro ne gnostinés, o stoicizmui biidingos idéjos (2004, 36-48).
Pasak autorés, tai iSry$kéja tyrinéjant su kosmologija susijusias
savokas 2YAH (eYAR) (materija), naeoc (kancia), dycic (prigim-
tis), atskleidZiancias stoiska supratima apie pasaulio prigimtj:
pasaulis yra materialus, o pati materija yra persmelkta dievisku-
mo. Daugelis tyréjy nesutinka su de Boer nuomone (pavyzdziui,
Christopheris Tuckettas, Karen L. King).

2 Petro klausimo apie pasaulio nuodéme¢ formulavimas susi-
jes su Evangelijoje pagal Jong egzistuojandiu pasakymu, kurj ista-
ria Jonas Krikstytojas, pamates Jézy: ,Stai Dievo Avinélis, kuris
naikina pasaulio nuodéme!* (Jz 1, 29). Karen L. King mano,
kad Siame Evangelijos pagal Marijq pasakyme gali slypéti nuo-
roda j polemika su kanoniniy evangelijy kristologija, teigiandia,
kad Kristaus mirtis atpirko monijos nuodémes: kadangi nuo-
démé neegzistuoja, atpirkimas néra reikalingas (2003, 49-59).
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3 I3ganytojo pasakymas, neigiantis nuodémeés egzistavima,
ta¢iau véliau sakantis, kad mokiniai vis tick daro nuodémes, yra
susijes su gnostiky, poziiiriu j materija. Kaip teigia King, priein-
gai nei véliau pradéjo manyti kriki¢ionys ortodoksai, gnostikai
nelaiké kiino Zmogaus savasties sudedamaja dalimi. Tiktai siela
yra Zmogaus esminé dalis: materija galiausiai i§siskaidys, todél,
siekiant nustatyti, kas yra gera, o kas — bloga, negalima kliautis
materialiuoju pasauliu. Nepaisant to, mokiniai daro nuodéme,
Luzsiima svetimavimu® (NTMNTNO€IK), kai susisaisto su materi-
aliuoju pasauliu, prieSingu jy tikrajai prigim¢iai, t. y. sielai, ki-
lusiai i3 Dievo.

4 Geéris (Maraeon) siame kontekste pazymi patj Jézy, atéjusj
tarp zmoniy, kad sugraZinty juos j jy tikraja prigimtj, jy Saknj
(noYNe), t. y. esme.

5 Teiginys, kad ,materija pagimdé kancia (naeoc), kuri ne-
turi atvaizdo (eMWTay MMay Tanewe), ir kilo i§ to, kas priefinga
prigimciai (€ayet €BOX gn oynapadycic)®, kaip pazymi Tucke-
ttas, néra iki galo aiSkus (2007, 144-148). Viena vertus, pasa-
kymas, kad kantia kilo i3 to, kas priefinga prigimc¢iai, gali bati
susietas su stoicizmo mastymo tendencijomis, kadangi pasaulio
prigimtis $ioje filosofijoje yra harmoninga, o tai, kas trikdo $ig
harmonija, pavyzdziui, kandia, yra bloga. Tadiau pasakymas,
kad ,kanéia neturi atvaizdo®, stoicizmo minciai nelabai pritai-
komas. Tiesa, paties zodzio ,atvaizdas® (eme) vartojimas Siame
kontekste yra gana problemiskas. King (2003, 41-43) mano,
kad 3j pasakyma geriausiai atskleisty platonizmo kontekstai: jei
atvaizdg suprasime kaip platoniskaja idéja, rada kancia néra ti-
kras dievikosios plotmés atspindys. Kancia siejama su blogiu, o
jis negali priklausyti idéjy pasauliui, kuris yra tobulas geéris.

¢ Kalbéjimas apie jvairius prigimties pavidalus (mne mne
ntedycic) atspindi platonizmo pasaulévaizdj, pagal kurj dievis-
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kojo pasaulio tiesa materialiajame pasaulyje negali bati suvokia-
ma tiesiogiai, o tik per jo atvaizdus. Si frazé kitame gnostiniame
tekste, Pilypo Evangelijoje, perteikiama tokiais ZodzZiais: TaHTEIA
WMIECEl ETTKOCMOC ECKAKAZHY AdAAA ENTACE! 2N NTYMOC MN
NN (,Tiesa | pasaulj neatéjo nuoga, bet atéjo per pavyzdzius
ir atvaizdus®). ISganytojo nurodymas ,jsitikinti jvairiy prigimties
pavidaly akivaizdoje“ liepia mokiniams ieskoti pazinimo tikrojoje
prigimtyje, kuri, kaip bus suprasta i§ tolesniy jézaus zodziy, gludi
zmoniy viduje ir yra su dieviskaja plotme susijusi dvasia.

7 Sioje Iganytojo atsisveikinimo kalboje gausu aliuzijy j
evangelijas. Tuckettas pastebi, kad tokia serija paraleliy, sutelkty
vienoje teksto vietoje, gali reiksti, jog autorius tokiu bidu siekia
parodyti jo aprasomg I§ganytojo figiirg esant tapacia i$ kity $al-
tiniy Zinomam Jézui (2007, 149-153). Cia vartojami posakiai
kanoninése evangelijose paprastai yra siejami su eschatologiniais
kontekstais, taciau Evangelija pagal Marijg, juos pasiskolinusi,
suteikia kitus turinius. Karalystés laukimas Evangelijoje pagal
Marijqg netenka prasmés, kadangi Zmonijos iSganymas neateis
laiky pabaigoje. Kanoninése evangelijose Zmogaus Siinaus skel-
bimas taip pat turi kitokig reik$mg nei komentuojamame tekste.
Pavyzdiiui, Evangelijoje pagal Matq svarbu pazyméti, kad evan-
gelijos skelbimas yra Zmogaus Stnaus atéjimo ir Paskutiniojo
teismo prielaida. O Evangelijoje pagal Marijg Zmogaus Stinaus
biitis mokiniy viduje tampa karalystés skelbimo pagrindu. Skir-
tingas pasakymo struktiravimas Evangelijai pagal Marijg lei-
diia transformuoti apokalipting Mato Zinig ir pakeisti jg vidinio
Zmogaus Siinaus ieskojimo skelbimu.

8 Cia minimas jstatymdavys yra Mozé, o jstatymas — judé-
jiskas jstatymas. Evangelijos pabaigoje Levis taip pat pakartoja
isaka, liepiantj nenustatyti kity jsakymuy, be to, kurj davé Iiga-
nytojas (10, 13). Gali pasirodyti, kad yra nagrinéjami judéjy ir
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krikscioniy konfliktai, kaip reikéry interpretuoti Mozés jstaty-
ma. Tatiau Fvangelijoje pagal Marijg, vélesniame nei Sie ginéai
karinyje, veikiau yra kalbama apie vidines ankstyvosios kriks-
ionybés bendruomenés jtampas. Gnostikai kaltino krikscionis
ortodoksus, kad jie per daug pasikliauja judéjisku jstatymu.

% Pasakymas susijes su sinoptinése evangelijose sutinkamu:
»L--] kur tavo lobis, ten ir tavo $irdis* (Mt 6, 21); ,Kur jasy lo-
bis, ten ir jusy Sirdis* (Lk 12, 34). Sinoptinése evangelijose lobis
susijgs su tolimos ateities viltimis — lobj reikia kaupti danguje,
o ne zeméje, ateityje, o ne dabartyje. Evangelijoje pagal Marijq
$io posakio perstruktiravimas kardinaliai pakeidia jo pirming
reik§me: beveik galima teigti lobj ir esant protu — ateities laikas,
Zymus sinoptinéje pasakymo versijoje, ¢ia pakei¢iamas j dabarrtj.
Tokiu bidu pasakymas labiau atitinka gnosting interpretacija:
zmogaus viduje egzistuoja paZinimas, galintis nuvesti pas Dieva.

1 Marija paklausia ISganytojo labai sudétingo klausimo —
kaip yra matomas regéjimas? Iganytojo atsakymas, kad regé-
jimas yra patiriamas protu, pabrézia privilegijuota proto statusa
gnostiniame supratime. Siela, dvasia ir protas sudaro vidinés
savasties struktiira. Protas perteikia regéjima, veikdamas kaip
mediatorius tarp sielos ir dvasios. Daugiau apie regéjimo supra-
tima Evangelijoje pagal Marijg nesuzinome, kadangi $ioje teksto
vietoje yra didelé lakiina.

I Siela susiduria su antraja galia (Nezoycia) — troskimu.
Tekstas, apradantis siclos susitikima su pirmaja galia, prarastas.
Troskimas (Temeyma) siekia sutrukdyti sielai pakilti, teigda-
mas priklausant materialiajam pasauliui: jis nematé jos nusilei-
dziant i§ dangiskosios erdvés. Siela atsako, kad galia jos neatpa-
zino, kadangi jos tikraja savastimi palaiké kiing (drabuzj). Sielos
atsakymas atskleidZia troskimo aklumg — jis nesuprato kiing
esant tik sielos apvalkalu.
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12 Trecioji galia, nezinojimas, mégina sutrukdyti sielai, kaip
ir trokimas, sakydama ja esant susaistyta su materialiuoju pa-
sauliu, kuris Sjkart pavadinamas nedorybe (ronnpia). Nezino-
jimas liepia sielai neteisti, tatiau siela patj neiinojimga kaltina
teisimu — siela yra susijusi su materialiuoju pasauliu tik todél,
kad buvo jkalinta kiine. Materialusis pasaulis yra blogujy galiy
valioje — tai jos teisia ir valdo, o siela, niekada neméginusi ir ne-
noréjusi to daryti, yra nekalta. King pastebi (2003, 70-72), kad
$is kalbéjimas apie teisimg gali bati susijgs su ankstesniu Jézaus
pasakymu, kad nuodémé neegzistuoja (7, 13) — vien tik dél kiano
egzistavimo atsiranda nuodémé. Taciau jj sunaikinus, i$nyksta ir
nuodémé, ir teisimas, ir pasmerkimas. Pasitraukdama nuo tre-
Ciosios galios, siela dar kartg primena galiai, kad ji nesuprato
tikrosios sielos prigimties — jos nematerialumo, nors pati siela
suvoké pasaulio ir materijos laikinuma — ji atpaZino i$siskaidan-
¢ius daiktus.

13- Petras ir Andriejus suabejoja Marijos mokymo legitimu-
mu. Andriejaus komentaras, kad 3is mokymas perteikia kitas
idéjas, implikuoja egzistuojant ir mokyma, kuris yra Zinomas ir
nekeistas, t. y. ortodoksinés kriki¢ionybés mokyma. | Andriejaus
zodZius néra atsakoma, tarsi jie biity neesminiai. I§ tiesy evan-
gelijos autoriui riipi gnosticizmo ir ortodoksijos skirtis, tac¢iau ne
tiek paties mokymo klausimu — pripaZjstama, kad mokymas yra
skirtingas. Daug konkretesnis konflikto aspektas atsispindi to-
lesnéje Petro kalboje. Petras neigia Marijos mokymga apeliuoda-
mas j jos lytj — esa I$ganytojas negaléjgs slapdia, neviesai kalbéti
su moterimi. Daugelis tyréjy koncentravosi | lyties klausimg ir
teigé, kad Evangelijoje pagal Marijq motery vadovavimo klau-
simas yra pagrindiné teksto problema. Tadiau atidtiau paZiaré-
j¢ i Petro klausima ir gnosticizmo konteksta, galime pastebéti,
kad uzklausiamas ne tiek Marijos moteriskumas, kiek vadova-
vimo perdavimo tradicija. Petras, uisipuldamas Marija Magda-
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liete, parodo, kad jis yra neperprartgs tikrojo Zinojimo — Jézus
jam neapsireiské regéjime. Sis apastalas tekste atlieka simbolinj
vaidmenj kaip ortodoksinés krik$¢ionybés svarbiausias aurorite-
tas. Gnostikai gyneé kitokia autoriteto tradicija - jie mané, kad
vadovauti gali tie asmenys, kuriems apsireiSké Jézus, perteikda-
mas slaptajj mokymg. Ortodoksai tokiai nuomonei nepritaré:
ju potitriu, Kristaus regéjimai buvo apriboti keturiasde$imcia
dieny, po jo prisikélimo ir skirti apa$talams, dél $ios priezasties
tapusiems Jézaus mokymo perdavéjais. Batent $i polemika yra
pagrindiné Evangelijos pagal Marijq tema. Autorius palaiko Ma-
rijos Magdalietés pusg ir teigia, kad visi, patyre regéjimus, gali
biiti autoritetais ir vadovauti, net jei Vjic yra moterys.

4. Sioje vietoje koptiska ir graikiska teksto versija skiriasi.
Koptiskoje versijoje pasakymas daug kategoriskesnis: Levis tei-
gia, kad I3ganytojas myléjo Marijg labiau negu mus, kitus mo-
kinius. Graikiskoje versijoje pasakoma, kad Jézus Marija ,nea-
bejotinai myléjo“ — Sioje versijoje néra palyginimo, iskeliancio
Marija vir§ visy mokiniy. Sunku pasakyti, kuris tekstas geriau
atspindi originala. Tradicija, kad Marija Magdaliet¢ buvo labai
mylima Jézaus, ryski gnostiniuose rastuose. Tuckettas teigia, kad
toks kalbéjimas labai primena mylimojo mokinio apibadinimus
Evangelijoje pagal Jongq (2007, 191~192). Mylimasis mokinys Sioje
kanoninéje evangelijoje, kaip ir Marija Evangelijoje pagal Mari-
Jj4, yra tradicijos perdavimo garantuotojas. De Boer netgi mano,
kad Fvangelijoje pagal Jong mylimojo mokinio asmuo i$ tikruyjy
gali slepti Marija Magdalietg (178-182).

15 18.21-19. koptiskoje versijoje raSoma, kad skelbti evan-
gelijos iS¢jo ,jie“, o graikiskoje versijoje skelbti evangelija iseina
vienas Levis. Sios dvi versijos gali pazyméti labai skirtinga Ma-
rijos regéjimo supratima mokiniy aplinkoje. Koptiskoje versijoje
néra aiSku, kurie Zmonés turimi galvoje, kai sakoma ,.jie* — jei
nurodoma j visus apastalus, vadinasi, Levio ZodZiai jtikino liku-
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sius mokinius ir jie i§¢jo skelbti Evangelijos pagal Marijg. Tadiau
gali bati, kad kalbama tik apie Marija ir Levj. Graikiskoji ver-
sija implikuoja, kad geraja naujieng skelbia tik vienas Levis. Sis
evangelijos skaitymas parodo, kad likusiy mokiniy Levio ZodZ%iai
nejtikino ir jie pasiliko prie senojo, t. y. ortodoksinio mokymo.
Tokia interpretacija gali pasirodyti nejtikinama, nes visame teks-
te autorius siekia jrodyti gnostiky virdenybe prie$ krikicionis or-
todoksus. Tadiau jei graikiSka versija yra artimesné originaliam
evangelijos tekstui, galima manyti, kad autorius batent tokiu
budu i$ryskina gnosticizmo pranasuma: slaptasis mokymas skir-
tas ne visiems ir jo nesuprate apastalai ir toliau gyvena apgauléje.
Levis, vienintelis patikéjes Marijos ZodZiais, yra tikrosios evan-
gelijos skelbéjas, o Marija — tikroji pranagé.
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Sielos isaisSkinimas
TEZHIHCIC €TBE TYYXH

[p- 1271 ISmindiai, gyven¢ senovéje, davé sielai moteriska
varda. I§ tiesy savo prigimtimi ji yra moteris. Ji taip pat
turi savo jsCias.

Kol ji buvo viena su Tévu, savo pavidalu ji buvo mer-
gelé ir vyriSka-moteriska savo pavidale. Tadiau, kai ji
nukrito i kiing ir atéjo i §j gyvenima, ji pateko j daugy-
bés plésiky rankas'. Ir gaslanai perdavé ja vienas kitam
[...]. Kai kurie pasinaudojo ja [jégal, o kiti palenkg ja
apgaulinga dovana. Bendrai tariant, jie iSniekino ja ir ji
[...] savo [p. 128) mergyste. Ir ji keksavo savo kane. Ir ji
atidavé save vienam ir visiems ir galvojo, kad tas, kurj
ji apsivydavo, yra jos vyras. Kai ji atsidavé gasliems, ne-
iStikimiems svetimautojams, kad jie pasinaudoty, ja, ji
giliai atsiduso ir atgailavo. Tac¢iau vél nusukusi veida
nuo ty svetimautojy, ji bégo pas kitus ir jie priverté ja
bati su jais ir tarnauti jiems lovoje kaip $eimininkams.
I§ gédos ji nebedrijsta jy palikti, nors jie jau daug laiko
ja apgaudinéja, kad yra istikimi, tikri vyrai, tarsi i$ tiesy
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ja gerbty. Ir po visy $iy dalykuy, jie palieka jg ir iSeina.

O ji tampa vargge, apleista nasle, negaunancia pa-
galbos. Nei saiko grady, ji neturi savo varge. I$ jy ji
negavo nieko tik i$niekinimus, kuriuos jie suteiké jai,
susieidami su ja. Ir tie, kuriuos ji pagimdé nuo sveti-
mautojy, yra nebylas, akli ir sergantys. Jie yra silpna-
prociai.

Tadiau, kai Tévas, kuris yra danguje, ja aplanko ir
zitiri Zemyn | jg ir regi ja disaujant dél savo kanciy
ir negarbés, ir atgailaujant dél svetimavimo, kuriuo ji
uzsiima, ir ji pradeda Sauktis jo vardo, kad ja iSgelbéty
[...] visa jos $irdis, sakydama: ,ISgelbék mane, mano
Téve! Mat $tai a$ paaiskinsiu tau, mat a$ palikau savo
namus ir (p. 129] pabégau i§ savo mergelés kambariy. Vél
leisk j tave atsigreZti“ — kai jis pamatys ja tokioje padeé-
tyje, jis palaikys ja verta jo pasigailéjimo. Mat daugybé
yra vargy, kurie jai teko, kadangi ji paliko savo namus.

O kalbant apie sielos svetimavima, Sventoji Dvasia
pranasauja daugelyje viety. Taip ji kalbéjo per pranasa
Jeremija;

Jei vyras atleidZia savo Zmong ir ji iSeina ir susiranda
kitq, ar ji gali vél atsigreéti § pirmajfi? Argi ta moteris ne-
baty susiterSimu susiteriusi? , Ir tu svetimavai su daugybe
piemeny ir sugriZai pas mane®, pasaké Viespats. ,,Pakelk
akis nuo to, kas pazjstama, ir pazvelk, kur tu nusidéjai.
Ar tu nesédéjai gatvése tersdama Zemg savo svetimavimais
ir ydomis? Ir tu prisiémei daugybe piemeny, kurie buvo
tau klivviniai. Tu tapai begéde su kiekvienu. Tu nekvietei
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mangs kaip sugyventinio ar kaip tévo ar tavo mergystés
sukaréjo (fer 1, 3-5).

Vélgi para$é pranasas Ozéjas:

Ateikite! Kreipkités | teismq su savo motina, mat ji
néra man £mona, o & nesu jai vyras. As pasalinsiu jos sve-
timavimg is savo akivaizdos! Ir a$ pasalinsiu neistikimybg
i jos kraty tarpo! AS paliksiu jg nuogq kaip tq dieng, kai
jé gimé! Ir padarysiu jq apleistq kaip Zemé be vandens! Ir
padarysiu jq bevaikg [troskulyje]! Ir neparodysiu gaileséio
jos vaikams, mat jie yra svetimavimo vaikai, kadangi jy
motina svetimavo ir atnesé savo vaikams gédg! 1p.130) Mat
Ji pasaké: ,AS svetimausiu su tais, kurie mane myli. Tai jie
man davé mano duong ir vandenj, ir mano drabuZius, ir
apdarus, ir mano vyng, ir mano aliejy, ir viskq, ko man
reikéjo“. Dél to Stai as juos uédarysiu, kad ji negaléty bég-
ti paskui savo svetimautojus. Ir kai ji ieskos jy ir neras,
Ji pasakys: ,AS grisiu pas savo pirmaji vyrg, kadang: tada
man éjosi geriau negu dabar“(Oz 2, 4-9).

Vel ji (Svcntoji Dvasia) kalbéjo per Ezechielj:

» 1ai nutiko po daugybés nedorybiy, pasaké Vieipats,
»tu pasistatei sau viesnamy. Ir tu jsirengei sau graZiq vietq
aikitéje. Ir pasistatei sau viesnamj kiekviename kelyje, ir
sunaikinai savo groZj, ir iSskétei savo kojas kiekviename
skersgatvyje, ir gausinai savo keksystg. Ir keksavai su Egip-
10 sinumis, su tais, kurie yra tavo kaimynai, didaus kino
Zmoneés“ (Ez 16, 23-26).

Tadiau ka reiskia Egipto sinas, didaus kino Zmo-
nés, jei ne tai, kas kaniska, ir tai, kas juntama, ir Ze-
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miski dalykai — tai, kas sielg sutersia ¢a. Tai ir duonos
priémimas i$ ju, taip pat ir vyno, aliejaus ir riiby ir kity
iSoriniy nieky, supanciy kiing — dalyky, kuriy ji mano,
jai reikia.

Taciau kalbant apie $ig keksyste, Isganytojo apasta-
lai jsake:

Saugokite save nuo jos, apsivalykite nuo jos (plg. Apd
15, 20; 29; 21, 25; 1 Tes 4, 3; 1 Kor 6, 18; 2 Kor 7, 1).

Kalbant ne vien apie kiino keksyste, bet veikiau apie
ta, kuri yra sielos. Dél to apastalai rajo Dievo bazny-
c¢ioms, kad tokia keksysté nenutikty jose.

Tacdiau didZiausia kova vyksta dél p. 131 sielos kek-
Systés. I§ jos taip pat kyla ir kiino keksysté. Dél to Pau-
lius rasé korintie¢iams, sakydamas:

AS raSiau jums laiske, kad nebendrautuméte su keksé-
mis, ne $io pasaulio keksémis, gobsais ar vagimis, ar sta-
bmeldziais, mat tada jus turétuméte palikti pasauli (1
Kor 5, 9-10).

Taip jis kalbéjo dvasiskai:

Mat misy kova yra ne pries kiing ir kraujg, kaip jis
sake, ber pries Siy tamsybiy pasaulio valdovus ir blogio
dvasias (Ef 6, 12).

Tol, kol siela bégios pirmyn atgal susieidama su kie-
kvienu sutiktuoju ir susiterSdama, ji gyvens kentéda-
ma tai, kas jai teisétai nutiko. Kai ji suvoks skausmus,
kuriuose ji yra, ir verks prie§ Tévg atgailaudama, tada
Tévas jos pasigailés ir nusuks jos jscias i§ iSorés atgal |
vidy; ir siela atgaus savo tikraja prigimtj. Mat ne taip
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yra su moterimis. Mat kiino js¢ios yra kiino viduje kaip
ir viduriai, tadiau sielos js¢ios yra aplink iSorg kaip ir
vyriskosios dalys, kurios yra iSoréje’.

Taigi, kai sielos js¢ios pagal Tévo valia apsisuka j vidy,
jos yra pakrikstijamos ir tuoj pat apvalomos nuo iSorinés
tardos, tos, kuri buvo prilipusi prie jos panasiai kaip tie
purvini ribai, kurie jmerkiami { vandenj ir sukami tol,
kol jy purvas yra pasalinamas ir jie tampa $varis. Sielos
apvalymas yra atgauti savo ankstesnés [p. 132] prigimties
jaunyste ir vél atsigreZti atgal. Tai yra jos krikstas®.

Tada ji pradés pati ant saves nirsti kaip gimdancios
moterys, kurios valanda, kai turi uzgimti vaikas, blas-
kosi savo paciy pyktyje. Taciau, kadangi ji yra moteris,
pati viena ji negali pagimdyti vaiko. Tévas i§ dangaus
jai pasiunté jos vyra, kuris yra jos brolis, pirmagimis.
Tada jaunikis nusileido Zemyn pas nuotaka.

Ji apleido savo ankstesne¢ keksyste ir apsivalé nuo
svetimautojy, tar$os. Ji atnaujino save santuokai. Ji ap-
sivalé vestuviy menéje; ji pripildé ja kvepalu. Ji sedéjo
viduje laukdama tikrojo jaunikio®. Daugiau ji nebebé-
gioja aikstéje susieidama su kiekvienu, kurio troksta,
bet ir toliau laukia jo, (sakydama): ,Kada jis atvyks?,
bijodama dél jo, kadangi ji nezinojo jo i$vaizdos. Ji
daugiau nebeprisimena nuo tada, kai nupuolé i§ Tévo
namy. Tacjau Tévo valia [...] ji sapnavo jj kaip tos mo-
terys, kurios myli vyrus.

Tadiau tada jaunikis pagal Tévo valig nusileido Ze-
myn | vestuviy meng, kuri buvo paruosta. Ir jis i§puosé
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vestuviy meng. Mat ta santuoka néra kaip kiniskoji
santuoka, kai tie, kurie turi susieiti vienas su kitu, pasi-
tenkina tuo susi¢jimu. Ir kaip nasta jie palieka uz saves
troskimo apmauda ir jie [nusuka veidus] vienas nuo
kito. Taciau $i [...] $i santuoka. Ta¢iau kai jie [susi-
vienija vienas su kitu], jie tamp.a vienu gyvenimu. [p.
133) Dél to saké pranasas apie pirmajj vyrg ir pirmaja
moterj:

Jie taps vienu kinu (Pr 2, 24).

Mat i§ pradziy jie buvo sujungti vienas su kitu, kai
buvo su Tévu, pries tai, kai moteris paklaidino vyra,
kuris yra jos brolis. Si santuoka vél juos susiejo vienas
su kitu ir siela susijungé su savo tikruoju mylimuoju,
savo prigimtiniu Seimininku, kaip yra parasyta:

Mat moters Seimininkas yra jos vyras (Pr 3, 16; 1 Kor
11, 1; Ef’5, 23).

O galiausiai ji atpazino jj. Ir ji vél dZiaugési verkda-
ma priesais jj, prisimindama savo ankstesnés naslystés
géda. Ir ji iSsipuosé dar labiau, kad jis baty patenkin-
tas, likdamas su ja.

Ir pranasas pasaké Psalmése:

Klausyk, mano dukra, ir matyk, ir palenk savo ausj,

pamirsk savo Zmones ir savo tévo namus,

kadangi karalius trosko tavo grozio,

mat jis yra tavo Viespats (Ps 45, 10-11).

Gi jis reikalauja, kad ji nusukty savo veida nuo savo
Zmoniy ir savo minios svetimautojy, tarp kuriy, ji anks-
¢iau buvo, paskirty save vien tik karaliui, savo tikrajam
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vie$padiui, ir pamirsty savo Zemiskojo tévo namus, kur
jai prastai sekési, ir prisiminty ji, savo téva, kuris yra
danguje. Tai taip pat buvo pasakyta Abraomui:

Eik is savo Zemés ir giminés ir savo tévo namy (Pr12, 1).

Tokiu biidu, kai siela i$sipuo$é vél savo groziu [...]
dziaugési savo mylimuoju ir jis taip pat jg myléjo. Ir kai
ji susiéjo su juo, ji gavo fp.134) i§ jo sékla, kuri yra gyve-
nimg suteikianti dvasia tam, kad per ji gimdyty gerus
vaikus ir auginty juos. Mat tai yra didus, tobulas gimi-
mo stebuklas. Taip $i santuoka i$sipildo Tévo valioje.

Taigi dabar dera, kad siela atgauty save pacia ir tapty
tokia, kokia buvo anksciau. Siela judina save pacia. Ir
ji igijo tai, kas dieviskam i§ Tévo atsinaujinimui, idant
ji bitty sugraZinta i viets, kurioje gyveno nuo pradZiu.
Tai yra prisikélimas i§ mirusiyjy. Tai yra iSpirka i$ ne-
laisvés. Tai yra pakilimas j dangy. Tai yra kelias pakilti
pas Téva. Dél to pranasas saké:

Mano siela, slovink Viespati, ir visa, kas yra manyje,
jo Sventq vardg. Mano siela, slovink Dievq, kuris atleido
visas tavo savivales, kuris pagydé visas tavo ligas, kuris
atpirko tavo gyvenimg is mirties, kuris karinavo tave pa-
sigailéjimu, kuris pasotino tavo troskimq tuo, kas gera.
Tavo jaunysté bus atnaujinta kaip erelio.

Tada, kai ji vél taps jauna, ji pakils, girdama Tévg ir
Sany, per kurj ji buvo igelbéta. Taigi taip siela vél uz-
gimdama bus idgelbéta. Ir tai ateis ne per askezg, ne per
igudZius, ne per knyginj i$silavinima. Taciau tai yra ma-
loné’ [...] dovana [...]. Mat Sie dalykai yra nuo dangaus.
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Dél to Isganytojas susuko:

Nickas negali ateiti pas mane, jei mano Tévas jo nepa-
traukia ir neatveda man. Ir as pats prikelsiu ji paskuti-
nigjq dieng (Jn 6, 44).

Ip. 135] Dél to dera melstis Tévui ir Sauktis jo visa savo
siela — ne iSoriskai lapomis, bet dvasia, kuri yra vidu-
je, ta, kuri atéjo i§ gylio — atsidustant, atgailaujant dél
savo nugyvento gyvenimo, i§pazjstant savo nuodémes,
suvokiant tu$¢ia apgaulg, kurioje buvome ir tus¢ia uz-
sidegima; verkiant, kad buvome tamsoje ir potvynyje,
gedédami saves, kad jis pasigailéty musy, nekg¢sdami
saves dél to, kokie esame dabar. Vél Iiganytojas saké:

Palaiminti yra tie, kurie gedi, mat jy bus pasigailéta.
Palaiminti tie, kurie yra alkani, mat jie bus pasotinti
(Mt 5, 4-6; Lk 6, 21).

Vel jis sakeé:

Jei kas nejaulia neapykantos savo sielai, tas negalés
sekti mangs. (Lk 6, 21).

Mat iSganymo pradzia yra atgaila. Dél to:

Pries Kristaus atéjimg, atéjo Jonas, skelbdamas atgai-
los krikstq (Apd 13, 24).

Taciau atgaila esti sielvarte ir $irdies skausme. Gi té-
vas myli Zmonija ir yra geras. Ir jis girdi jj kvietiancia
sielg ir jis siundia jai iSganymo $viesa. Dél to jis pasakeé
per pranaso dvasia;:

Pasakyk mano Zmoniy vaikams: ,Jei jisy nuodémes
siekia nuo Zemés iki dangaus ir tampa raudonos kaip rau-
dona spalva ir juodesnés uz asuting ir jei (p.136) jiis atsigre-
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Site § mane visa savo siela ir sakysite man: ,,Mano Téve",
as isgirsiu jus kaip Sventus Zmones (1 Klem 8, 3).

Ir kitoje vietoje:

Taip sako Viespars, Izraelio Sventasis: , Jei tu sugrisi ir
diisausi, tada biisi isganytas ir suprasi, kur tu buvai, kai
pasitikéjai tuo, kas tuitia“ (Iz 30, 15 LXX).

Vel jis sake kitoje vietoje:

Jeruzalé daug raudojo, sakydama ., Pasigailék mangs®.
Jis pasigailés tavo raudanéio balso. Ir kai jis pamaté tave,
jis igirdo tave. Ir VieSpats duos jums negandy duonos ir
kancios vandens. Apgavikai daugiau nebegris, kad prie
taves priartéty. Tavo akys regés apgavikus (Iz 30, 19-20).

Dél to dera melstis Dievui dieng ir naktj, istiesiant
savo rankas | jj, kaip daro tie, plaukiantys viduriu ji-
ros; jie meldzia Dievg visa savo $irdimi be veidmainys-
tés. Mar tie, kurie meldziasi veidmainystéje, apgauna
patys save. Dievas regi vidines dalis ir iSieSko $ird] iki
pat dugno, kad suprastu, kas yra vertas isganymo. Mat
né vienas, kuris myli apgavystés vieta, néra vertas idga-
nymo. Dél to poeto yra paradyta®:

Odiséjas sédéjo saloje verkdamas ir sielvartaudamas ir
sukdamas savo veido nuo Kalipsés ZodZiy ir jos suktybiy,
troksdamas matyti savo kaimg ir damq, kylantj i jo. Ir
jei jis nebity gaves pagalbos i dangaus, nebity galéjes
grizti j savo kaimg (Homeras, Od. 1.48; 4.558)

Vél Helené, sakydama:

(p. 137) Mano Sirdis nuo mangs nusisuko; vél a$ geidziu
vykti § savo namus (Od. 4.260-261).
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Mat ji atsiduso sakydama:

1ai Afrodité yra ta, kuri mane apgavo ir isgabeno
mane i§ mano kaimo. Savo vienintely dukrq palikau uz
savgs ir savo vyrq, kuris yra geras, sumanus ir grazus (Od.
4.261-264).

Mat kai siela palieka savo tobula vyra dél Afrodités
apgavystés, tos, kuri Cia esti pradedant gyvybeg, tada ji
(siela) kentés. Tadiau jei ji atsidus ir atgailaus, ji bus
sugrazinta j savo namus.

Zinoma, ir Izraelis nebiity buves aplankytas pir-
miausia, kad bity islaisvintas i§ Egipto Zemés, i§ ver-
gystés namuy, jei jis nebaity diasaves Dievui ir verkes dél
ji prispaudusiy vargy. Vél yra parasyta psalmése:

AS labai vargau savo dejonése. As kasnakt plausiu
savo guolj ir paklotq asaromis. As pasenau tarp visy savo
priesy. Pasitraukite nuo mangs kickvienas, kuris veikia
neteisétumo labui, mat itai VieSpats isgirdo mano asary
Sauksmq. Ir Viespats iSgirdo mano prasymg (Ps 6, 6-9).

Jei mes tikrai atgailausime, Viespats idgirs mus —
kantrus ir didZiai gailestingas, kuriam priklauso 3lové
per amziy amzius. Amen.

Aiskinimas apie siela.
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I Sielos kaip moters metafora yra viso teksto pagrindas. Sie-
los prostitucijos metafora daro aliuzijas | Senojo Testamento
ivaizdZius apie Jeruzalg kaip nusidéjéle. VaizdZiai aprasyta sielos
dramag reikéty suprasti perkeltine prasme — siela, nupuolusi i§
dangaus, kur gyveno su Tévu, patenka j materijos, kurig simbo-
lizuoja gaslanai, pancius. Negalédama i$sivaduoti i§ materialy-
bés ir vis labiau jau pasiduodama, siela nusideda.

2. §i savortiska sielos ,fiziologija“ ir jos atkiirimas j pirming base-
na gali b susije su sielos kaip androginidkos biitybés supratimu.
Nupuolusi siela tampa visi$kai moteri$ka, tadiau savo pirmykstéje
basenoje ji néra nei vyras, nei moteris. Sio suvokimo aknys glidi
Pradzios knygos 1, 26-27 bei 2, 21-24 eiluciy interpretacijoje, pagal
kuria pirmasis Zmogus Adomas buvo sukurtas androginisku pavi-
daly, o Ieva sukurta i§ Adomo $onkaulio — t. y. i§ Adomo ,,i$imta®
jo moteriskoji dalis ir padaryta atskiru principu.

3 Atgailavimas yra viena i§ pagrindiniy teksto temy. Vien tik
atgailavimo nepakanka, kad siela biry iSganyta, ji taip pat turi
apsivalyti per krikstq ir tik tada gali susitikti su jaunikiu. Siela
yra palyginama su nesvariu ribu, kuris i$plaunamas vandenyje.
Sielos kaip riibo metafora, apsivilkimo, nusivilkimo jvaizdziai
yra dazni ankstyvosios kriki¢ionybés tekstuose.

* Teévo pasiystas jaunikis gali iSgelbéeti paklydusia sielg ir
sugraZinti j jos pirminj bavj. Santuokoje su jaunikiu siela vél
tampa androginiSka. Prie§ tai siela susieidama su netikusiais
vyrais negaléjo sudaryti tikros santuokos, kuri jmanoma tik su
dangi$kuoju jaunikiu. Taip siela tampa nuotaka. Santuokos bei
sizigijos su jaunikiu vaizdiniai leidZia pastebéti panasumus su
valentinizme svarbiu vestuviy menés ritualu bei bendrai valenti-
niniu kosmologiniu mitu. Jame nupuolusi Iimintis yra iSgelbéja-
ma jaunikio Kristaus, su kuriuo jZengia j vestuviy meng, lydima
siely, menéje taip pat susituokiandiy su Kristy lydinciais ange-
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lais. Valentinizme santuokos mené taip pat daznai asocijuojama
su kvepalais.

> Pabréziama, kad vien tik pacios sielos pastangy neuZtenka,
kad ji baty i$ganyta — tam bitina ir Dievo maloné.

S Sielos ifaiskinimo autorius Homero veikalus pateikia kaip
autoritetingus $altinius — tai biidinga kai kuriems ankstyvosios
krik$¢ionybés tekstams. Odiséjo kelioné i [take neretai buvo in-
terpretuojama kaip sielos, jstrigusios materijoje, kelioné atgal |
savo dangiSkuosius namus (Lamberton 1989). Sia prasme ,,Odi-
séjos“ tema puikiai tinka komentuojamam tekstui. Toliau kalba
Heléné, kurios istorija taip pat dera prie sielos nuopuolio ir pros-
titucijos jvaizdziy. Sielos aiskinimas néra vienintelis gnostinis
tekstas, cituojantis Poeta. Ireniejus Adversus haereses (19, 4) taip
pat pateikia pavyzdj, jog gnostikai naudojosi Homero kiriniais.



